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1. Wstęp
1.1. Zakres i cel opracowania

Przedmiotem niniejszego opracowania jest wykonanie „Raportu o oddziaływaniu na środowisko przedsięwzięcia polegającego na wydobywaniu kopaliny ze złoża piasków zalegającego na działce nr ew. 31, obrębu Michalinek, gmina Płońsk”.
Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 40a tiret 5 i 7 i b rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie określenia rodzajów przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz. U. Nr 213, poz1397 ze zmianami), omawiane przedsięwzięcie zaliczane jest do tych inwestycji, dla których sporządzenie raportu może być wymagane. 

Zgodnie z art. 59 ust 1 pkt. 2 oraz art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zmianami) dla przedsięwzięcia wymagane jest uzyskanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. W związku z tym Inwestor wystąpił z wnioskiem o wydanie ww. decyzji. Wójt Gminy Płońsk po analizie wniosku wszczął postępowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, zawiadomił strony postępowania oraz wystąpił do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Warszawie oraz do Powiatowego Inspektora Sanitarnego o wyrażenie opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko oraz sporządzenia raportu i jego ewentualnego zakresu. Po uzyskaniu opinii, uwzględnieniu uwarunkowań wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnianiu informacji 
o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko i analizując lokalizację przedsięwzięcia Wójt postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2013 roku) nałożył obowiązki:

· przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia,

· sporządzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko dla w/w przedsięwzięcia 
w zakresie przewidzianym w art. 66 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko.

Raport o oddziaływaniu na środowisko planowanego przedsięwzięcia zawiera, zgodnie z art. 66 w/w ustawy:

1. Opis planowanego przedsięwzięcia, a w szczególności:

a. charakterystykę całego przedsięwzięcia i warunki użytkowania terenu w fazie budowy i użytkowania,

b. główne cechy charakterystyczne procesów produkcyjnych,

c. przewidywane rodzaje i ilość zanieczyszczeń, wynikające z funkcjonowania planowanego przedsięwzięcia,

2. opis elementów przyrodniczych środowiska objętych zakresem przewidywanego oddziaływania planowanego  przedsięwzięcia na środowisko, w tym elementów środowiska objętych ochroną na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku O ochronie przyrody,

3. opis istniejących w sąsiedztwie lub w bezpośrednim zasięgu oddziaływania planowanego przedsięwzięcia zabytków chronionych na podstawie przepisów o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami,

4. opis przewidywanych skutków dla środowiska w przypadku nie podejmowania przedsięwzięcia,

5. opis analizowanych wariantów, w tym wariantu:

a. proponowanego przez wnioskodawcę oraz racjonalnego wariantu alternatywnego,

b. najkorzystniejszego dla środowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru,

6. określenie przewidywanego oddziaływania na środowisko analizowanych wariantów, w tym również w przypadku wystąpienia poważnej awarii przemysłowej,

7. uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawcę wariantu, ze wskazaniem jego oddziaływania na środowisko, w szczególności na:

a. ludzi, zwierzęta, rośliny, grzyby i siedliska przyrodnicze, wodę i powietrze,

b. powierzchnię ziemi, z uwzględnienie ruchów masowych ziemi, klimat i krajobraz,

c. dobra materialne,

d. zabytki i krajobraz kulturowy, objęte istniejącą dokumentacją, w szczególności rejestrem lub ewidencją zabytków,

e. wzajemne oddziaływanie między elementami, o których mowa w lit. a-d,

8. opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawcę,

9. opis przewidywanych znaczących oddziaływań planowanego przedsięwzięcia na środowisko, obejmujący bezpośrednie, pośrednie, wtórne, skumulowane, krótko-, średnio – i długoterminowe, stałe i chwilowe oddziaływania na środowisko, wynikające z:

a. istnienia przedsięwzięcia,

b. wykorzystania zasobów środowiska,

c. emisji,

10. opis przewidywanych działań mających na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko,

11. porównanie proponowanej technologii z technologią spełniającą wymagania, 
o których mowa w art. 143 ustawy Prawo ochrony środowiska,

12. przedstawienie zagadnień w formie graficznej,

13. analizę możliwych konfliktów społecznych związanych z planowanym przedsięwzięciem,

14. przedstawienie propozycji monitoringu oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na etapie jego budowy i użytkowania,

15. wskazanie trudności wynikających z niedostatków techniki lub luk we współczesnej wiedzy, jakie napotkano, opracowując raport,

16. streszczenie w języku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie,

17. nazwiska osób sporządzających raport,

18. źródła informacji stanowiące podstawę sporządzenia raportu.

Raport uwzględnia oddziaływania przedsięwzięcia na etapie budowy, użytkowania (eksploatacji) oraz likwidacji przedsięwzięcia. Raport wykonany jest w celu uzyskania koncesji na wydobywanie kopalin ze złoża „Michalinek XIV”.
1.2. Podstawy prawne

Podstawą niniejszego raportu o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowiska są następujące akty prawne:

· Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i górnicze( Dz.U. 2011 nr 163 poz. 981);

· Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntów rolnych i leśnych (Dz. U. z 2004 r. Nr 121, poz. 1266 ze zmianami);

· Ustawa z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku 
i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U.2008.199.1277 z późn. zm.)

· Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r.  Prawo ochrony środowiska  (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z późn. zm.)

· Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. 2003 r. Nr 80, poz. 717 z późniejszymi  zmianami)

· Ustawa z dnia 18 lipca 2001 roku  Prawo wodne (tekst jednolity Dz.U. z 2012 roku, poz. 145 z późniejszymi zmianami)
· Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tekst jednolity Dz. U. poz.21.)

· Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie określenia rodzajów przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko oraz szczegółowych uwarunkowań związanych z kwalifikowaniem przedsięwzięcia do sporządzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko (Dz.U. 2010 nr 213 poz. 1397)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunków, jakie należy spełnić przy wprowadzaniu ścieków do wód lub do ziemi oraz w sprawie substancji szczególnie szkodliwych dla środowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z 1 października 2012 r. zmieniające rozporządzenie w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. z 2012 poz. 1109)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagań w zakresie prowadzenia pomiarów wielkości emisji oraz pomiarów ilości pobieranej wody (Dz.U. 2008 nr 206 poz. 1291)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie wzorów dokumentów stosowanych na potrzeby ewidencji odpadów (Dz.U. 2010, Nr 249, poz. 1673)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 2 lipca 2010 r. w sprawie przypadków, w których wprowadzanie gazów lub pyłów do powietrza z instalacji nie wymaga pozwolenia (Dz.U. z 2010 r. Nr 130, poz. 881).

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 2 lipca 2010 r. w sprawie rodzajów instalacji, których eksploatacja wymaga zgłoszenia (Dz.U. z 2010 r., Nr 130, poz. 880)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 22 kwietnia 2011 r. w sprawie standardów emisyjnych z instalacji (Dz.U. 2011 Nr 95 poz. 558)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu (Dz.U. 2010 nr 16 poz. 87)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu (Dz.U. z 2012, poz. 1031)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 27 września 2001 r. w sprawie katalogu odpadów (Dz. U. Nr 112 poz. 1206)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 21 lipca 2005 r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 (Dz. U. nr 229 poz. 2313)

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunków dziko występujących roślin objętych ochroną (Dz. U. nr 168 poz. 1764)

· Rozporządzenie Ministra Gospodarki z dnia 09 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajów i ilości substancji niebezpiecznych, których znajdowanie się w zakładzie decyduje o zaliczeniu go do zakładów o zwiększonym ryzyku albo zakładu o dużym ryzyku wystąpienia poważnych awarii przemysłowych (Dz.U. 58, poz. 535). 
1.3. Materiały wykorzystane w opracowaniu

· Karta informacyjna przedsięwzięcia.

· „Dokumentacja  geologiczna złoża piasków skaleniowo-kwarcowych „MICHALINEK XIV” w kat. C1 miejscowość: Michalinek; gmina: Płońsk; powiat: płoński; województwo: mazowieckie” - Usługi Geologiczne Grzegorz Przybylski,  06-500 Mława, ul. Podmiejska 20 - 2013 rok

· Postanowienie Wójta Gminy Płońsk z dn. 29.04.2013 r. znak GK.6220.05.2013 wyrażające opinię o konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia.

· Obszary chronione w Polsce, IOŚ, W-wa 2001 r.

· Dane uzyskane od zleceniodawcy.

· Strona internetowa Ministerstwa Środowiska, Generalnego Dyrektora Ochrony Środowiska o obszarach Natura 2000.
· Informacje publikowane przez WIOŚ w Warszawie, strona internetowa WIOŚ.

· Stan środowiska w województwie mazowieckim w 2010 roku - WIOŚ Warszawa 
Wizje lokalne terenu.

W opracowaniu wykorzystano udostępnione przez inwestora mapy, informacje.

1.4. Zastosowane metody prognozowania

W celu oceny wpływu przedsięwzięcia na środowisko wykonano analizę zabudowy terenu i stanu środowiska w rejonie planowanej kopalni. Dokonano analizy wpływu planowanego przedsięwzięcia na obiekty zamieszkania, zabudowy zagrodowej, działalności gospodarczych i ruchu drogowego, a także na obszary cenne przyrodniczo w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. 

Do oceny stanu czystości powietrza w rejonie oddziaływania obiektu wykonano obliczenia wielkości emisji w transporcie samochodowym i emisji technologicznych,
a następnie przeprowadzono obliczenia komputerowe rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu przy użyciu programu komputerowego „KOMIN” zgodnie z referencyjną metodyką modelowania poziomów substancji w powietrzu określoną w załączniku nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu. 

W zakresie określenia oddziaływania obiektu na klimat akustyczny przyjęto poziom dźwięku od maszyn i urządzeń hałasotwórczych w oparciu o dane literaturowe 
i rozporządzenia, charakterystykę akustyczną podobnych źródeł. Obliczenie imisji hałasu przeprowadzono za pomocą programu komputerowego LEQ Professinal wersja 6.x. Jest on przeznaczony do prognozowania poziomu dźwięku wokół zakładów przemysłowych na podstawie danych teoretycznych lub empirycznych. Został on oparty o model obliczeniowy zawarty w normie PN-ISO 9613-2 oraz instrukcje ITB nr 338.

Ponadto dokonano wizji lokalnych terenu, zebrano informacje od inwestora dotyczące zakresu korzystania ze środowiska obecnie oraz wykorzystano dostępną literaturę w zakresie zagospodarowania terenu i stanu środowiska w rejonie oddziaływania przedsięwzięcia. Raport wykonano zgodnie z obowiązującym prawodawstwem polskim w zakresie ochrony środowiska i dyrektywami Unii Europejskiej.

2. Opis planowanego przedsięwzięcia

2.1. Lokalizacja przedsięwzięcia

Teren rozpatrywanego złoża, obejmuje prawie całą działkę gruntu nr 31 we wsi Michalinek, przynależną do gminy Płońsk, powiatu płońskiego, województwa mazowieckiego.

Pod względem podziału topograficznego teren dokumentowanego złoża położony jest na mapie topograficznej w skali 1:50000 (N-34-125-B) ark. Płońsk a współrzędne centralnego punktu dokumentowanego złoża wynoszą: x – 58 28 900;  y – 74 64 250 (układ państwowy 2000 strefa 7).  

Warunki komunikacyjne obszaru dokumentowanego złoża są korzystne, gdyż obszar ten zlokalizowany jest około 1,25 km od drogi krajowej nr 7, na odcinku Warszawa – Płońsk,  z którą posiada łączność poprzez drogę gruntową, zlokalizowaną wzdłuż linii kolejowej oraz drogę powiatową, bez ograniczeń tonażowych.

Teren dokumentowanego złoża położony jest około 7,5 km na południowy-wschód od Płońska, siedziby władz samorządu gminnego i powiatowego oraz około 60,0 km na północny-zachód od Warszawy (centrum), siedziby województwa mazowieckiego.

Powierzchnia terenu dokumentowanego złoża wynosi 4,3254 hektara i obejmuje grunty słabych klas bonitacyjnych tzn. grunty orne RV i RVI w tym częściowo grunty budowlane na gruntach rolnych VI klasy bonitacyjnej.
Mapa 1. Lokalizacja planowanego przedsięwzięcia 
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Na terenie działki gruntu nr 31 obrębu Michalinek znajduje się liczna infrastruktura techniczna. Na terenie tej działki zlokalizowane są dwie linie energetyczne, w tym linia zlokalizowana wzdłuż południowej granicy tej działki posiada przyłącze do zabudowy zagrodowej, zlokalizowanej na tej działce. Dodatkowo wzdłuż południowej granicy działki gruntu nr 31 obrębu Michalinek zlokalizowany jest podziemny kabel telefoniczny. Południową granicę udokumentowania złoża poprowadzono 
w odległości 10 m od napowietrznej linii energetycznej, zlokalizowanej wzdłuż południowej granicy działki gruntu nr 31. Wobec powyższego w granicach dokumentowanego złoża znajduje się jedynie jedna linia energetyczna (nie licząc nieczynnego przyłącza), której podpory zlokalizowane są na granicy działki gruntu 
nr 31 a tym samym na granicy dokumentowanego złoża.

Teren dokumentowanego złoża generalnie od zachodu i wschodu graniczy 
z gruntami rolnymi, na których udokumentowano złoża kopaliny, od północy z pasem kolei normalnotorowej Płońsk – Nasielsk wzdłuż której przebiega droga dojazdowa do działki nr 31 a od południa teren dokumentowanego złoża, poprzez wydzielony pas działki gruntu nr 31, sąsiaduje z drogą gminną o nawierzchni bitumicznej oraz częściowo z gruntami leśnymi. 

Najbliższa zabudowa mieszkalna (o charakterze kolonijnym) oddalona jest około 
80 m od wschodniej granicy udokumentowania złoża. Zabudowania w granicach udokumentowania złoża, ze względu na bardzo zły stan techniczny, są nieużytkowane i przeznaczone do rozbiórki.

Teren dokumentowanego złoża położony jest poza obszarami objętymi ochroną wynikającą  z ustawy o ochronie przyrody. 

Ze względu na znaczną ilość złóż kruszywa naturalnego udokumentowanych na gruntach wsi Michalinek dokumentowane złoże graniczy lub sąsiaduje z innymi złożami kopaliny. Udokumentowane złoże „Michalinek XIV” od zachodu sąsiaduje (odległość pomiędzy złożami wynosi około 6,0 m) ze złożem „Michalinek XI” a od wschodu graniczy ze złożem „Michalinek XII”.
2.2. Stan istniejący

Aktualnie grunty w granicach działek gruntu nr 31 we wsi Michalinek wykorzystywane są zgodnie z ewidencją gruntów, przy czym w części działka ta objęta jest uprawami rolnymi jednorocznymi, a w części stanowi ugór wieloletni z nielicznym zakrzewieniem i budynkami pojedynczej zagrody. Zabudowania tej zagrody są 
w złym stanie technicznym.
Karta informacyjna złoża kopaliny stałej (zgodnie z dokumentacją geologiczną)
1. Nazwa złoża:  „Michalinek XIV”; 

2. Kod złoża (w systemie MIDAS):   

3. Kopalina główna: piaski skaleniowo-kwarcowe o punkcie piaskowym powyżej 75%;

4. Położenie złoża: miejscowość: Michalinek, gmina: Płońsk, powiat: płoński, województwo: mazowieckie;

5. Użytkownik złoża: Krzysztof Grąbczewski

Adres: Lisewo 22, poczta 09-100 Płońsk

Telefon:  0 600 490 486;

Fax: 23 662 83 03;

6. Nadzór górniczy: Dyrektor Okręgowego Urzędu Górniczego w Warszawie;

7. Koncesje na wydobywanie wydaje: Marszałek Województwa Mazowieckiego;

8. Koncesja na wydobywanie: złoże niezagospodarowane;

9. Obszar i teren górniczy: złoże niezagospodarowane;

10. Projekt zagospodarowania złoża: złoże niezagospodarowane;

11. Powierzchnia obszaru dokumentowanego: 4,71 hektarów;

Powierzchnia udokumentowanego złoża: 4,3254 hektarów;

12. Powierzchnia złoża zajmowana przez: 

· grunty leśne: 0,00 hektara;

· grunty rolne (I-IV  kl.bon.):   0,00 hektara;

· grunty rolne (V-VI kl.bon.):  4,3254 hektarów (w tym grunty budowlane na gruntach rolnych);

· zabudowa przesyłowa: 0,00 hektara;

· grunty komunalne:  0,00 hektara;

· inne (parki, rezerwaty, obszary ujęć wodnych itp.): 0,0 ha

13. Dopływ wód do wyrobiska: brak;

14. Poziomy wodonośne:

	Głębokość
	Ciśnienie
	Stopień mineralizacji
	Rodzaj wód
	Klasa wody

	4,5 – 5,3 m p.p.t.

112,8 – 113,6 m n.p.m.
	swobodne
	słodkie
	xxx
	xxx


15. Możliwe zagrożenie środowiska przez wydobycie i przeróbkę kopaliny: przekształcenie terenu;

16. Stan zagospodarowania złoża: złoże niezagospodarowane;

17. Data rozpoczęcia eksploatacji: 2014 (projektowana);

18. Data zakończenia eksploatacji: 2025 (projektowana); 

19. Zagrożenia eksploatacji:

tąpaniami – brak;

metanowe – brak;

wybuchami pyłów – brak;

pyłowe – brak;

wodne – brak;

inne – osuwiskowe.

20. Stratygrafia spągu kopaliny: plejstocen;

21. Stratygrafia stropu kopaliny: plejstocen, holocen;

22. Podtypy kopaliny: piaski różnej granulacji, piasek z domieszką żwiru, piasek ze żwirem; 

23. Parametry jakościowe:

	Parametr:
	min.:
	max:
	średnio:
	jednostka:

	punkt piaskowy
	91,7
	95,4
	93,2
	%

	zaw. pyłów pon. 0,063mm
	2,7
	3,9
	3,2
	%

	zaw.ziaren powyżej 2,00mm
	1,0
	4,7
	3,6
	%


24. Kopaliny towarzyszące: brak;

25. Współwystępujące użyteczne pierwiastki śladowe: brak;

26. Forma złoża: pokład;

27. Grupa złóż: II;

28. Ilość pokładów - jeden;

29. Grubość nadkładu:    od   0,4 m;    do  0,8 m;      średnia  0,5 m;

30. Miąższość złoża:       od  7,6 m;     do 10,1 m;     średnia 8,8 m;

31. Głębokość spągu:     od  8,0 m;     do 10,5 m;      średnia 9,3 m;

32. Stosunek N/Z:           od   0,04;     do 0,08;         średnia 0,05;

33. Metoda obliczenia zasobów: wieloboków Bołdyriewa;

34. Możliwe kierunki zastosowań kopaliny: dla budownictwa i drogownictwa;

35. Litologia skał otaczających złoże: gleba, piaski pylaste, podrzędnie piaski gliniaste i glina zwałowa.

36. Błąd oszacowania średnich wartości parametrów złoża i zasobów: poniżej 30%. Błąd oszacowania zasobów wynosi 9,4% (miąższość warstwy złożowej).
37. Wyliczone zasoby piasków o punkcie piaskowym powyżej 75%, w złożu „Michalinek XIV”, wg stanu na dzień 31.12.2012 wynoszą:

· 664 193 ton zasobów bilansowych w kat.C1

w tym:

· 344 432 ton zasobów w warstwie „suchej”

· 319 761 ton zasobów w warstwie „zawodnionej”.

Kubatura nadkładu wyliczona metodą Bołdyriewa wynosi 19 232m3.
Charakterystyka złoża „Michalinek XIV”

Nadkład w złożu „Michalinek XIV” zbudowany jest z gleby i podglebia o grubości
 0,4 m oraz, występujących jedynie lokalnie, w południowo-zachodniej części złoża, piasków gliniastych. Całkowita grubość nadkładu waha się od 0,4 m do 0,8 m 
a średnio wynosi 0,5 m.

Warstwa złożowa. Strop warstwy złożowej (określony w otworach badawczych) zalega od 117,3 m n.p.m. do 118,0 m n.p.m., średnio 117,6 m n.p.m. Deniwelacje powierzchni stropowej wynoszą jedynie 0,7 m i spowodowane są zmienną rzeźbą terenu. 

Warstwa złożowa tworzy ciągły pokład piasków różnej granulacji, przeważnie pisaków drobnoziarnistych. W stropowej części, przeważnie o miąższości ca 0,6-1,0 m (maksymalnie 2,8 m), warstwa złożowa zbudowana jest z piasków różnoziarnistych, lekko gliniastych, z co najmniej 5% zawartością frakcji żwirowej. W pozostałej części profilu złożowego dominują piaski drobnoziarniste z niewielkimi soczewkami piasków różnoziarnistych z domieszką żwiru oraz z jednym ciągłym przewarstwieniem piasków różnoziarnistych o miąższości ca 1,0 m. Miąższość warstwy złożowej, stwierdzona w otworach badawczych, waha się od 7,6 m do 10,1 m a średnio wynosi 8,8 m. 

Spąg warstwy złożowej zalega od 107,6 m n.p.m. do 110,2 m n.p.m. a średnio 108,8 m n.p.m. 

Utwory podścielające. Poniżej warstwy złożowej występują piaski pylaste, a jedynie lokalnie w południowo-wschodniej części złoża gliny zwałowe. Należy jednak zaznaczyć, iż granica pomiędzy warstwą złożową a utworami podścielającymi ma charakter umowny, gdyż zmiana osadów następuje w sposób ciągły, bez wyraźnej ostrej granicy (piaski drobnoziarniste przechodzą w piaski pylaste).

W rozpatrywanym złożu „Michalinek XIV” kopaliną użyteczną są piaski różnej granulacji, przeważnie drobnoziarniste oraz występujących przeważnie w stropowej części warstwy złożowej piasków różnoziarnistych ze żwirem i lokalnie z domieszką otoczaków.

W trakcie badań laboratoryjnych oznaczono: skład granulometryczny w tym punkt piaskowy i zawartość pyłów mineralnych, ciężar nasypowy w stanie luźnym 
i utrzęsionym, zawartość: zanieczyszczeń obcych i zanieczyszczeń organicznych.

W przebadanym kruszywie występuje najwięcej ziaren o średnicy w przedziale 0,125-0,25mm i 0,25-0,5mm. Łącznie w powyższych przedziałach zawiera się średnio 68,4% ziaren, przy czym w dominującym przedziale 0,125-0,25 mm zawiera się średnio 39,3% składu ziarnowego. W pozostałych przedziałach średni udział procentowy powyżej 10% występuje jedynie w przedziale 0,50-1,0 mm (12,0%).

Punk piaskowy dokumentowanej kopaliny waha się od 91,7% do 95,4%, średnio wynosi 93,2% a zawartość frakcji powyżej 2,00 mm wynosi od 1,0% do 4,7% 
a średnio 3,6%. Dokumentowane kruszywo naturalne zawiera średnią ilość pyłów o średnicy poniżej 0,063 mm od 2,7% do 3,9% a średnio 3,2%. 

Ciężar nasypowy w stanie utrzęsionym, wyliczony dla dwóch skumulowanych próbek kruszywa (oddzielnie dla warstwy suchej i zawodnionej) wynosi od 1,743 ton/m3 do 1,761 ton/m3. Średni ciężar nasypowy kopaliny w złożu „Michalinek XIV” wynosi 1,751 ton/m3.

Kopalina z warstwy suchej i z warstwy zawodnionej wykazuje dużą zmienność, co objawia się różnym punktem piaskowym i różna zawartością frakcji powyżej 2,00 mm. Zawartość frakcji powyżej 2,00 mm w warstwie złożowej „suchej” wynosi średnio 6,9% i jest znacznie wyższa niż w warstwie „zawodnionej”, w której średnia zawartość frakcji powyżej 2,00 mm wynosi 0,4%.

W przebadanych próbkach kruszywa nie stwierdzono zanieczyszczeń organicznych ani zanieczyszczeń obcych.

2.3. Stan projektowany
Planowane przedsięwzięcie polegać będzie na wydobywaniu kopaliny ze złoża piasków, zalegającego na działce o nr ew. 31, obrębu Michalinek, gmina Płońsk. Powierzchnia przedmiotowej działki wynosi 4,71 ha, a inwestycja będzie obejmowała teren o powierzchni 4,52 ha. 
Wydobycie kruszywa prowadzone będzie bez użycia materiałów wybuchowych. Prace wydobywcze prowadzone będą w dostosowaniu do warunków geologiczno-górniczych złoża i możliwości technicznych maszyn używanych do urabiania złoża.

Nie planuje się przeróbki kopaliny w granicach zamierzonego przedsięwzięcia. Urabianie kopalin będzie prowadzone dwoma piętrami - piętro pierwsze w warstwie kopaliny "suchej" oraz piętro drugie w "zawodnionej". Kopalina "sucha" będzie bezpośrednio urabiana, natomiast "zawodniona" po czasowym magazynowaniu.

Zasadniczym sprzętem eksploatującym złoże będzie koparka i ładowarka właścicieli.

Budowa geologiczna, forma złoża a także ukształtowanie terenu decydują o tym, że warunki eksploatacji złoża piasków „Michalinek XIV” można określić jako proste. 

Złoże piasków „Michalinek XIV” charakteryzuje się prostą i stabilną budową geologiczną (poziome rozprzestrzenienie poszczególnych warstw o zbliżonej miąższości) oraz niezłożonymi warunkami hydrogeologicznymi (występowanie jednego poziomu wód podziemnych o swobodnym zwierciadle). Dodatkowo warstwa złożowa zalega na terenie o niewielkich deniwelacjach powierzchni, bez znacznego nachylenia terenu.

Warstwa złożowa występuje pod nadkładem o niewielkiej grubości, średnio 0,5 m. Nadkład przeważnie zbudowany jest z warstwy glebowej i podglebia o grubości
0,4 m oraz dodatkowo z występujących lokalnie utworów łatwourabialnych, piasków gliniastych. Maksymalna stwierdzona grubość nadkładu wynosi 0,8 m. Ze względu na niewielką grubość nadkładu przemieszczanie nadkładowych masy ziemnych będzie możliwe spycharką. 

Na całej powierzchni złoża warstwa złożowa zalega częściowo poniżej zwierciadła wód gruntowych. Miąższość warstwy złożowej waha się od 7,6 m do 10,1 m a średnio wynosi 8,8 m. Miąższość warstwy „suchej” waha się od 4,1 m do 4,8 m a warstwy zawodnionej od 3,0 m do 5,5 m. 

Ze względu na powyższe warstwa złożowa winna być urabiana dwoma głównymi piętrami. Piętrem pierwszym („suchym”) z poziomu eksploatacyjno-transportowego złożonego około 1,0 m ponad stwierdzonym zwierciadłem wód podziemnych. Ze względu na maksymalną miąższość warstwy „zawodnionej” urabianie kopaliny drugim piętrem (spod lustra wody) będzie możliwe koparką lądową. 

Otwory badawcze zostały wykonane przy stosunkowo niskim poziomie wód podziemnych. Wobec powyższego wahania wody mogą dochodzić do +1,0 m.

Warunki gazowe i geotermalne nie mają zastosowania do rozpatrywanego złoża.

Kruszywo ze złoża nie będzie przerabiane. Nakład będzie złożony na tymczasowych zwałowiskach nadkładu zlokalizowanych wzdłuż granic eksploatacji, a następnie wykorzystywana będzie do rekultywacji terenu wyrobiska. Praca kopalni odbywała się będzie tylko w porze dziennej. W trakcie eksploatacji nie będą powstawały odpady. Odpady mogą powstawać jedynie podczas wycieku płynów eksploatacyjnych.
Prace eksploatacyjne wykonywane będą przy użyciu maszyn o napędzie spalinowym.

Zakłada się, że dziennie średnio ze złoża wydobyte i wywiezione będzie około 
145 ton kruszywa. Oznacza to, że taką ilość kruszywa może wywieźć 
8 samochodów. Załadunek jednego samochodu trwa około 20 min, co oznacza, że średnio załadunek 8 samochodów wyniesie 140 mim. (tj. 2 godz i 40 min.).

Po doliczeniu około 1 godz. na prace udostępniające można założyć, że praca maszyn w zakładzie górniczym będzie dziennie wynosiła  około 3 godz.

Maszyny zakładu górniczego będą orientacyjnie zużywać około 50 litrów paliwa dziennie. Paliwo nie będzie przechowywane w zakładzie górniczym, w miarę potrzeb będzie dowożone.

Na terenie kopalni planuje się lokalizację przewoźnego kontenera socjalno-biurowego wyposażonego w toaletę. Ścieki z toalety będą wywożone na gminną oczyszczalnię ścieków.
Woda do celów socjalnych będzie dowożona w pojemnikach. Zakład górniczy nie będzie korzystał z żadnych surowców, poza paliwem i materiałami eksploatacyjnymi dla maszyn pracujących w zakładzie górniczym.
Wywóz kruszywa przewidywany jest drogą przebiegającą wzdłuż północnej granicy działki nr 31, biegnącą przy torach kolejowych, sporadycznie będzie następował drogą od strony południowej.
2.5. Przewidywane rodzaje emitowanych zanieczyszczeń wynikające 
z funkcjonowania planowanego przedsięwzięcia

Na terenie planowanego przedsięwzięcia emisja zanieczyszczeń do powietrza będzie wynikała głównie bezpośrednio z procesów eksploatacyjnych złoża. Źródłem emisji będzie ruch i praca pojazdów mechanicznych biorących udział w procesie eksploatacji odkrywkowej. Źródła te nie mają charakteru ciągłego, tzn. część maszyn pracować będzie jedynie w trakcie ładowania urobku na ciężarówki. 

Wzrostu zapylenia będzie można spodziewać się tylko w okresach długotrwałej bezdeszczowej pogody, głównie w obrębie kopalni oraz w trakcie wywozu kopaliny drogami gruntowymi. Zakłada się możliwość jednoczesnej pracy sprzętu ciężkiego: 
1 koparki lub 1 spycharko-ładowarki oraz samochodu ciężarowego. Praca sprzętu odbywać się będzie w porze dnia tj. w godzinach od 7.00 do 17.00.

Natężenie ruchu pojazdów wywożących urobek jest uzależniony od wielkości zapotrzebowania rynku na surowiec. Poniżej przedstawiono przypuszczalne natężenia ruchu pojazdów transportujących kopalinę przy uwzględnieniu następujących założeń:

· eksploatacja prowadzona będzie w ciągu 180 dni w roku

· w ciągu roku wydobycie może wynieść w granicach 26 tys. ton piasku (tj. ca 145 t dziennie).

· kruszywo wywożone będzie samochodami ciężarowymi o możliwości załadunku ca 20-30 ton.

Uwzględniając powyższe założenia wyliczono, że częstotliwość kursów wynosić będzie średnio 8 kursów dziennie, co oznacza, że o tyle może wzrosnąć częstotliwość ruchu pojazdów na drogach dojazdowych do kopalni. Dodatkowo należy doliczyć około 2 kursy w tygodniu samochodów osobowych. Stąd razem ilość samochodów ciężarowych i innych pojazdów dziennie wynosi ca 8 szt/dobę. Ze względu na charakter kopaliny i sposób eksploatacji – odkrywkowy wgłębny nie przewiduje się wystąpienia ponadnormatywnych stężeń zanieczyszczeń pyłowych w rejonie złoża.

Urządzenia i maszyny pracujące w kopalni powinny mieć ważne pozwolenia na dopuszczenie do ruchu, zgodnie z obowiązującymi przepisami i aktami prawnymi. Silniki stosowane w urządzeniach powinny być atestowane w zakresie składu spalin i szczelności układu paliwowego. Wszystkie sprawne technicznie maszyny i pojazdy (a tylko takie mogą być użytkowane w kopalniach) emitują spaliny w ilości nie stanowiącej problemu.

Także czas pracy maszyn (średnio ca 3 godz. w ciągu dnia) i nasilenie ruchu pojazdów nie sprawią, że emisja spalin osiągnie wielkość groźną dla środowiska. Wycieki paliwa i olejów ze sprawnych maszyn i pojazdów nie powinny mieć miejsca. Ewentualne wycieki mogą mieć przypadkowy charakter i niewielki rozmiar.

Z uwagi na niewielką zawartość drobnych pyłów mineralnych w kopalinie, częściowe zawodnienie surowca emisja pyłu do atmosfery będzie znikoma. Jedynie podczas wywozu kruszywa drogą gruntową, w czasie dłuższej bezdeszczowej pogody może nastąpić zapylenie powietrza, ale będzie to uciążliwość krótkotrwała. Jedynym sposobem minimalizacji tej uciążliwości będzie zraszanie drogi gruntowej podczas przewozu kruszywa w okresie suszy.
W trakcie pracy kopalni będą powstawały jedynie ścieki bytowe, które będą wywożone z toalety przewoźnej na oczyszczalnię ścieków.

W wyniku pracy sprzętu mogą powstawać odpady płynów eksploatacyjnych, które będą wytwarzane poza terenem kopalni. Wymiana płynów eksploatacyjnych będzie odbywała się w punkcie serwisowym. W przypadku niekontrolowanego wycieku płynu mogą powstawać niewielkie ilości czyściwa zabrudzonego substancjami ropopochodnymi oraz gleba zanieczyszczona substancjami ropopochodnymi.

Tabela 1. Przewidywane rodzaje emitowanych zanieczyszczeń wynikające
z funkcjonowania kopalni

	Rodzaj zanieczyszczenia
	Źródło emisji
	Główne zanieczyszczenia

	Ścieki

.
	Wyrobisko nie będzie źródłem emisji ścieków do środowiska.

Pracownicy zatrudnieni w kopalni będą korzystać z sanitariatów zlokalizowanych w przewoźnym kontenerze. Ścieki wywożone będą na gminną oczyszczalnie ścieków.
	· 

	Emisja do powietrza
	· samochody ciężarowe 20 Mg – 8 szt/dobę,

· koparka, spycharko-ładowarka,

· emisja technologiczna.
	SO2, CO2, NOx, węglowodory
SO2, CO2, NOx, węglowodory

pył

	Emisja energii (hałas)
	· silniki spalinowe,

· koparka,

· spycharka
	hałas

	Emisja odpadów
	· zużyte czyściwo,

· gleba zanieczyszczona substancjami ropopochodnymi.
	W przypadku sytuacji awaryjnych odpady zawierające substancje ropopochodne.


3. Opis elementów przyrodniczych środowiska objętych zakresem przewidywanego oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na środowisko, w tym elementów środowiska objętych ochroną na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody

3.1. Krajobraz i morfologia terenu

Omawiany obszar, według regionalizacji fizjograficznej J.Kondrackiego, wchodzi w skład Wysoczyzny Płońskiej, stanowiącej mezoregion Niziny Północnomazowieckiej. Wysoczyzna Płońska charakteryzuje się monotonną rzeźbą terenu, nie wykazuje większych deniwelacji i charakteryzuje się niewielkim spadkiem w kierunku północno-wschodnim i wschodnim, ku dolinie rzeki Wkry. Deniwelacje na wysoczyźnie spowodowane są jedynie obecnością wzgórz czołowomorenowych, częściowo speneplenizowanych. 

Rzędne terenu w granicach dokumentowanego złoża wahają się od 117,6 m n.p.m. do 118,7 m n.p.m. Deniwelacje terenu dochodzą więc do 1,1 m a nachylenie terenu nie przekracza 1,0%. Powierzchnia terenu generalnie opada w kierunku południowo-wschodnim.

W wyniku prowadzonej eksploatacji kruszywa naturalnego, dotychczas płaski teren uległ urozmaiceniu. Wynikiem prowadzonej działalności górniczej są wyrobiska górnicze, sąsiadujące z terenem dokumentowanego złoża, o głębokości dochodzącej do 5,0 m, których dno zalega na rzędnej ca 113,0-113,5 m n.p.m.

Ze względu na znaczną ilość złóż kruszywa naturalnego udokumentowanych na gruntach wsi Michalinek dokumentowane złoże graniczy lub sąsiaduje z innymi złożami kopaliny. Udokumentowane złoże „Michalinek XIV” od zachodu sąsiaduje (odległość pomiędzy złożami wynosi ca 6,0 m) ze złożem „Michalinek XI” a od wschodu graniczy ze złożem „Michalinek XII”.

3.2. Warunki meteorologiczne, klimat

Gmina Płońsk leży w obszarze charakteryzującym się najmniejszym w Polsce średnim opadem rocznym. Opad jest wyjątkowo niski gdyż wynosi około 495 mm, podczas gdy dla Polski przyjmuje się średnio ca 600 mm. Ogólnie klimat można uznać za dość ciepły. Średnie miesięczne temperatury powietrza wynoszą: w lutym -3,7°C, w lipcu 17,9°C. Na terenie gminy dominują wiatry zachodnie, które stanowią średnio w roku prawie 1/4 sumy wszystkich wiatrów. Średnie prędkości wynoszą zależnie od pory roku 3,9 - 6,4 m/sek. Drugim z kolei znaczącym kierunkiem są wiatry północno-zachodnie (ca 17%). Najrzadziej obserwowane są wiatry z kierunku południowego. 

Tabela 2. Zestawienie udziałów poszczególnych kierunków wiatru % 

	1 
	2 
	3 
	4 
	5 
	6 
	7 
	8 
	9 
	10 
	11 
	12 

	NNE 
	ENE 
	E 
	ESE 
	SSE 
	S 
	SSW 
	WSW 
	W 
	WNW 
	NNW 
	N 

	3,94 
	5,14 
	10,77 
	15,15 
	6,70 
	5,18 
	7,00 
	12,26 
	15,54 
	8,69 
	5,83 
	3,80 


Tabela 3. Zestawienie częstości poszczególnych prędkości wiatru % 

	1 m/s 
	2 m/s 
	3 m/s 
	4 m/s 
	5 m/s 
	6 m/s 
	7 m/s 
	8 m/s 
	9 m/s 
	10 m/s 
	11 m/s 

	28,72 
	20,63 
	15,99 
	11,83 
	9,11 
	5,66 
	3,64 
	2,57 
	0,94 
	0,61 
	0,31 


 
3.3. Stan czystości powietrza. 

Zanieczyszczenie powietrza na terenach wiejskich podlegających urbanizacji wywołane jest nie tylko bezpośrednią emisją zanieczyszczeń do atmosfery np. poprzez spalanie w piecach węgla lub zanieczyszczenia komunikacyjne, ale także, pośrednio poprzez zasklepianie gleb. W okresie letnim, przy gęstej zabudowie, mieszkańcy osiedli wyraźnie odczuwają dyskomfort związany z wyższymi temperaturami powietrza, w porównaniu z terenami, gdzie powierzchnia biologicznie czynna zajmuje dużą powierzchnię. Gleby te i związana z nimi różnorodna gatunkowo roślinność mają zdolność akumulowania ciepła łagodząc ekstrema termiczne osiedli. 

Na terenie gminy nie występuje duża emisja zanieczyszczeń do powietrza. 

Głównym źródłem zanieczyszczeń są domy opalane węglem kamiennym, powodujące szczególnie w okresie zimowym nasilenie emisji tlenków węgla, siarki, azotu a także pyłów. 

Stan zanieczyszczenia powietrza w rejonie lokalizacji obiektu można uznać za średnio zanieczyszczono pod względem zanieczyszczeń energetycznych. Aktualny stan zanieczyszczenia powietrza w rejonie lokalizacji inwestycji określany przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Warszawie Delegatura 
w Ciechnowie kształtuje się następująco: 

· dwutlenek azotu 
- 10,0 g/m3
· dwutlenek siarki
- 4,0 g/m3
· pył zawieszony PM10
- 20,0 g/m3
· pył zawieszony PM2,5
- 14,0 g/m3
· tlenek węgla 
- 350,0 g/m3
· benzen
- 0,5 g/m3
· ołów
- 0,05 g/m3.

Dla pozostałych analizowanych zanieczyszczeń, związanych z pracą źródeł emisji wartość tła poszczególnych substancji przyjęto w wysokości 10% wartości odniesienia uśrednionej dla roku (zgodnie z załącznikiem nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.) i wynosi odpowiednio:

· węglowodory alifatyczne   – 100 (g/m3 

· węglowodory aromatyczne – 4,3 (g/m3 

Zgodnie z opracowaną przez WIOŚ w Warszawie oceną klasyfikacji stref teren powiatu płońskiego wchodzący w skład strefy mazowieckiej został zaliczony do klasy C w zakresie pyłu zawieszonego i benzopirenu i do klasy A w zakresie pozostałych zanieczyszczeń. 

3.4. Klimat akustyczny.

Stan środowiska akustycznego w rozpatrywanym rejonie jest kształtowany przez maszyny rolnicze, zwierzęta gospodarskie i hałas komunalny związany z codziennym życiem mieszkańców.

W bezpośrednim sąsiedztwie inwestycji znajdują się tereny chronione akustycznie 
tj. tereny zabudowy zagrodowej. Tak, więc w tym rejonie powinny być zachowane dopuszczalne normy hałasu jak dla terenów zabudowy zagrodowej, a więc w ciągu dnia nie przekraczać wartości 55 dB, a w nocy 45 dB – dotyczy to równoważnego poziomu dźwięku. Wielkości te są zgodne z wartościami podanymi w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku oraz rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 
1 października 2012 roku zmieniające rozporządzenie w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku.
3.5. Warunki geologiczne i hydrogeologiczne, ruchy masowe, surowce mineralne.

Według Szczegółowej Mapy Geologicznej ark. Płońsk rejon planowanego przedsięwzięcia budują osady plejstoceńskie akumulacji lodowcowej 
i wodnolodowcowej z okresu zlodowacenia środkowopolskiego. 

Na powierzchni terenu, w rejonie dokumentowanego złoża, dominują piaski akumulacji wodnolodowcowej o miąższości kilkunastu metrów oraz gliny morenowe o miąższości kilkunastu metrów. Lokalnie występują utwory zastoiskowe iły i mułki o miąższości kilku metrów/ odsłaniające się między innymi ca 2,0 km nad północny-wschód od złoża piasków „Michalinek XIV”.

W rejonie Pilitowa tj. około 2,5 km na południowy-wschód od terenu dokumentowanego złoża występują iły plioceńskie, wypiętrzone w wyniku procesów glacitektonicznych. 
W dolinach rzecznych występują zarówno piaski rzeczne jak i utwory organiczne.

Generalizując wgłębną, (występującą poniżej głębokości rozpoznanej wierceniami złożowymi) budowę geologiczna rejonu złoża piasków „Michalinek XIV” stwierdzić można, iż w profilu utworów czwartorzędowych dominują utwory trudnoprzepuszczalne. Są to głównie gliny zwałowe, lokalnie o wysokiej zawartości frakcji piaszczystej. 
W kompleksie glin zwałowych (pochodzących z różnych okresów czasowych) występują lokalnie rozcięcia erozyjne, które w rozpatrywanym rejonie wypełnione są osadami piaszczystymi. Generalnie zaznacza się zależność, iż wraz ze wzrostem miąższości utworów czwartorzędowych wzrasta prawdopodobieństwo występowania rozcięć erozyjnych, wypełnionych osadami piaszczystymi. 

W trakcie wykonywania otworów badawczych nie stwierdzono zaburzeń glacitektonicznych. Generalnie zmienność złoża wynika ze zmienności dopływu materiału glacjalnego i zmienności siły nośnej wód odpływających spod czoła lodowca.

Począwszy od połowy lat 90-tych poprzedniego wieku, w obrębie gruntów wsi Dalanowek, Lisewo i Michalinek, liczni posiadacze gruntów zlecili opracowanie dokumentacji geologicznych, w których z góry ograniczono rozprzestrzenienie pionowe dokumentowanych złóż. W wyniku tych prac udokumentowano ponad 40 złóż kruszywa naturalnego w tym rejonie. Znaczna część z powyższych złóż została już wyeksploatowana. 

3.6. Wody powierzchniowe

Z rejonu dokumentowanego złoża zarówno wody powierzchniowe jak i gruntowe odprowadzane są w kierunku wschodnim do niewielkiego cieku wodnego „Dopływ spod Lisewa”, kierującego wody na wschód wprost do Wkry. W obrębie dokumentowanego złoża nie występują żadne cieki powierzchniowe, czy to naturalne czy sztuczne. Natomiast na sąsiadującej od wschodu działce gruntu nr 33/12 obrębu Michalinek znajduje się wyrobisko górnicze, częściowo wypełnione wodą. 
Projektowana kopalnia kruszywa zlokalizowana będzie w Regionie Wodnym Środkowej Wisły, w obszarze dorzecza Wisły o kodzie 2000, w ekoregionie – Równiny Centralnej. Dla ww. dorzecza opracowano „Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły” przyjęty uchwałą Rady Ministrów z dnia 22 lutego 2011 r. (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r., Nr 49, poz.49, poz.549). 

Planowane przedsięwzięcie znajduje się w  obszarze jednolitej części wód  powierzchniowych (JCWP) – Dopływ spod Lisewa o międzynarodowym kodzie PLR W 20001726878. 
Stan jakości JCW określono został określony jako dobry. Wyżej wymieniona JCW nie jest zagrożona ryzykiem nieosiągnięcia celów środowiskowych. 

Tabela 4.  Charakterystyka Jednolitej Części Wód Powierzchniowych - Dopływ spod Lisewa
	Jednolita część wód powierzchniowych (JCWP)
	Scalona część wód powierzchnio-wych (SCWP)
	Typ JCWP
	Status
	Ocena stanu
	Ocena ryzyka nieosiągnięcia celów środowiskowych
	Cel środowiskowy

	Europejski kod JCWP
	Nazwa JCWP
	
	
	
	
	
	

	PLRW
20001726878
	Dopływ spod Lisewa
	SW1609
	Potok nizinny piaszczysty (17)
	naturalna część wód
	dobry
	niezagrożona
	utrzymanie obecnego stanu ekologicznego wód


Obszar projektowanego przedsięwzięcia zlokalizowany jest w obszarze Jednolitej Części Wód Podziemnych Nr JCWPd 48 o powierzchni  7730,41 km2.

Stan chemiczny oraz stan ilościowy JCW nr 48 jako dobry. JCWPd nie jest zagrożona ryzykiem nieosiągnięcia celów środowiskowych. 

Tabela 5. Charakterystyka Jednolitej Części Wód Podziemnej Nr 48

	Jednolita część wód podziemnych (JCWPd)
	Lokalizacja
	Ocena stanu
	Ocena ryzyka

	
	
	
	

	Europejski kod

 JCWPd
	Nazwa JCWPd
	Region wodny
	Obszar dorzecza
	Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej (RZGW)
	Ilościo-wego
	Chemi-cznego
	

	
	
	
	Kod
	Nazwa
	
	
	
	

	PLGW

230048
	48
	region wodny Środkowej Wisły
	2000
	obszar dorzecza Wisły
	RZGW w Warszawie
	dobry
	dobry
	niezagrożona


3.7. Powierzchnia ziemi

Powierzchnia terenu dokumentowanego złoża wynosi 4,3254 hektara i obejmuje grunty słabych klas bonitacyjnych tzn. grunty orne RV i RVI w tym częściowo grunty budowlane na gruntach rolnych VI klasy bonitacyjnej.

3.8. Zabytki chronione i dobra materialne

Na terenie planowanego przedsięwzięcia oraz w rejonie oddziaływania na środowisko brak jest terenów prawnie chronionym. Lokalizacja wyrobiska w tym miejscu nie wpłynie również na obniżenie dób wartości dóbr materialnych.
3.9. Ochrona przyrody
Planowane przedsięwzięcie zlokalizowane jest poza terenami chronionymi. W rejonie złoża piasków „Michalinek XIV” obszarem objętym prawną ochroną przyrodniczą jest Krysko-Joniecki Obszar Chronionego Krajobrazu, którego granice poprowadzono wzdłuż drogi Niewikla – Lisewo – Krępica tj. około 0,30 km na wschód od terenu złoża. Najbliższy obszar zaliczony do Europejskiej Sieci Natura 2000 (PLH140054 Aleja Pachnicowa), obejmuje odcinek drogi Poczernin – Strachowo o długości około 0,9 km, znajduje się w odległości co najmniej 2,9 km na północny-zachód od terenu złoża. Ze względu na znaczną odległość nie przewiduje się jakiegokolwiek oddziaływania na obszar Natura 2000.

Mapa 2. Lokalizacja przedsięwzięcia w stosunku do obszarów chronionych - Jonieckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (źródło: Geoserwis, Strona internetowa http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/)
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4. Opis przewidywanych skutków dla środowiska w przypadku niepodejmowania przedsięwzięcia.

Zaniechanie realizacji przedsięwzięcia, polegającego na eksploatowaniu złoża kruszywa naturalnego „Michalinek XIV”, spowoduje utrzymanie obecnego stanu zagospodarowania przedmiotowej działki, na którą  składają się głównie nieużytki.

Nie podejmowanie wydobycia spowoduje niekorzystne zjawiska w postaci: 

· niewykorzystania gospodarczego kruszywa, będącego bardzo dobrym materiałem budowlanym; 

· pozbawi zatrudnienia osób z rozpatrywanego obszaru, jak również zmniejszy zamówienia na usługi wykonywane przez firmy zewnętrzne; 

· pozbawi dochodu gminy z tytułu opłaty eksploatacyjnej z kopalni i innych opłat.
5. Opis planowanych wariantów

5.1. Wariant proponowany przez wnioskodawcę (I)

Planowany przez Inwestora wariant przedsięwzięcia będzie polegał na:

· zlokalizowaniu zakładu górniczego w miejscowości Michalinek, gm. Płońsk na działce o nr ew. 31,
· działalności zakładu będzie polegała na wydobyciu kruszywa ze złoża „Michalinek XIV”,

· prace będą wykonywane w systemie odkrywkowym wgłębnym,
· czas pracy będzie wynosił max. 10  godzin, eksploatacja prowadzona będzie w ciągu 180 dni w roku,

· kruszywo wywożone będzie samochodami ciężarowymi o możliwości załadunku około 20-30 ton (około 8 transportów dziennie).

5.2. Wariant alternatywny (II)

Trudno jest w przypadku złóż kruszywa rozpatrywać wariantowość inwestycji, bowiem inwestycja ta jest bardzo specyficzna. Jest to złoże piasku, które znajduje się właśnie na tej działce i które może być tylko i wyłącznie przedmiotem eksploatacji. Trudno rozpatrywać w przypadku złoża możliwość innej lokalizacji kopalni, ponieważ przeprowadzone prace geologiczne wykazały istnienie złoża, a badania laboratoryjne określiły przydatność kopaliny do celów budownictwa ogólnego i drogownictwa. Przedsiębiorca jest zdecydowany rozpocząć eksploatację kruszywa z tego właśnie złoża, po uzyskaniu koncesji. W przypadku projektowanej kopalni trudno jest mówić 
o racjonalnym wariancie alternatywnym. Nie ma bowiem możliwości np. zmiany lokalizacji inwestycji, gdyż nie ma możliwości przeniesienia złoża w inne miejsce. Również zmiana ilości wydobywanego kruszywa nie może decydować o ewentualnej wariantowości przedsięwzięcia, gdyż uzależniona jest ona od zapotrzebowania rynku. W związku z tym wariantować można jedynie sposób eksploatacji, miejsce rozpoczęcia eksploatacji, kierunek wywozu piasku, wielkość wydobycia  czy też wydobycie spod wody. Jednak są to mało znaczące dla tego typu inwestycji warianty (gdyż każdy wariant prowadzi do eksploatowanie i w efekcie końcowym do wyeksploatowania złoża) i dlatego mogą być pomijane w toku rozważań raportowych i nie stanowiłyby racjonalnego wariantu alternatywnego.

5.3. Wariant najkorzystniejszy dla środowiska

Najkorzystniejszym wariantem realizacji przedsięwzięcia jest wariant inwestorski. Przedsiębiorca nie przewiduje innego wariantu działalności na analizowanym terenie niż eksploatacja kruszywa naturalnego. Jest to podyktowane uwarunkowaniami gospodarczymi, a mianowicie dość dużym zapotrzebowaniem kruszywa do celów budowlanych i drogowych. 

Dlatego wyeksploatowanie całości zasobów możliwych do wydobycia z tego złoża (zgodnie z warunkami decyzji koncesji w której będą określone warunki eksploatacji) oraz starannie przeprowadzona rekultywacja wyrobiska spowoduje, że zmiany 
w środowisku powstałe w wyniku działalności górniczej będą bardzo niewielkie. Można przypuszczać, że po zakończeniu eksploatacji i przeprowadzonej rekultywacji w kierunku np. rolnym teren ten będzie nawiązywał do terenu w jego otoczeniu.

Dlatego wariant  eksploatacji złoża przedstawiony w niniejszym raporcie wydaje się być najkorzystniejszy dla środowiska.

5.4. Określenie przewidywanego oddziaływania na środowisko analizowanych wariantów, w tym również w wypadku wystąpienia poważnej awarii przemysłowej, a także możliwego transgranicznego oddziaływania na środowisko

Z działalnością tego typu wiąże się przeobrażenie w większym czy mniejszym stopniu środowiska, szczególnie widoczne są zmiany krajobrazu, a skala tych zmian zależy od wielkości terenu przeznaczonego pod eksploatację. Trudno jest określić czy pozostawienie tych terenów w stanie takim jakim są obecnie wydaje się być najodpowiedniejszym wariantem. W przypadku złoża „Mechalinek XIV” powierzchnia planowanego przedsięwzięcia wynosi 4,52 ha.  Właściwa eksploatacja złoża oraz prawidłowa jego rekultywacja spowoduje, że zmiany w środowisku będą niewielkie. 

Na omawianym terenie występuje praktycznie dzika roślinność. W związku z tym nie nastąpi pogorszenie się walorów krajobrazowych terenu, tym bardziej, 
że w sąsiedztwie przedsięwzięcia zlokalizowane jest już kopalnia kruszywa.

Zgodnie z opracowaną dokumentacją geologiczną „Dokumentacja  geologiczna złoża piasków skaleniowo-kwarcowych „MICHALINEK XIV” w kat. C1 miejscowość: Michalinek; gmina: Płońsk; powiat: płoński; województwo: mazowieckie” wpływ eksploatacji złoża na środowisko można ocenić zarówno na podstawie parametrów dokumentowanego złoża jak i jego lokalizacji. Wnioski te są następujące:

1. Złoże kruszywa naturalnego „Michalinek XIV” należy zaliczyć do złóż surowców pospolitych, według klasyfikacji złóż z punktu widzenia ochrony złoża i ochrony środowiska rozpatrywane złoże kruszywa naturalnego należy zaliczyć do powszechnych i małokonfliktowych, czyli do grupy 4 A.

2. Zagrożenia dla środowiska naturalnego mogą powstać w wyniku następujących przyczyn:

· przedostanie się produktów ropopochodnych i smarów z ładowarki i spycharki do gruntu i ewentualnie do wód gruntowych;

· powstanie zanieczyszczeń gazowych ze sprzętu zwałującego i urabiającego;

· hałas ze sprzętu zwałującego i urabiającego;

· nie wykonanie rekultywacji terenów przekształconych w wyniku eksploatacji złoża.

3. Powyższe zagrożenia na terenie kopalni „Michalinek XIV” będą mogły być 
w znacznym stopniu ograniczone ze względu na:

· objęcie eksploatacją gruntów słabych klas bonitacyjnych, 

· brak składowania na terenie kopalni jakichkolwiek materiałów szkodliwych;

· prowadzeniem eksploatacji złoża w wyrobisku eksploatacyjnym, co znacznie ograniczy rozprzestrzenianie się hałasu oraz zanieczyszczeń pylastych;

· brak w rejonie dokumentowanego złoża zwartej zabudowy mieszkalnej;

· położenie z złoża poza strefa jakiejkolwiek ochrony przyrodniczej.

4. Podstawowe zagrożenie może więc być powiązane z niesprawnym sprzętem zwałującego i urabiającego. Dlatego też powyższy sprzęt musi być ciągle sprawny i pod stałą kontrolą.

5. Nieodwracalna zmiana, jaka zajdzie w środowisku naturalnym będzie polegać na przekształceniu terenu złoża, który to teren przed podjęciem eksploatacji stanowił nieużytki i grunty rolne oraz w niewielkim zakresie grunty zadrzewione a po właściwie wykonanej rekultywacji i zagospodarowaniu terenu stanowić będzie teren zbiornika wodnego i teren gruntów rolnych. 

Uwzględniając powyższe oddziaływanie można założyć, iż zarówno ze względu na charakter i zagospodarowanie terenu, na którym znajduje się złoże, jak też charakter i sposób samej eksploatacji, stopień konfliktowości działalności górniczej na złożu „Michalinek XIV” względem środowiska będzie niewielki.

Według założeń rekultywacja terenów poeksploatacyjnych będzie się odbywać systematyczne, w nawiązaniu do prowadzonej eksploatacji. Rekultywacja polegać będzie przede wszystkim na łagodzeniu skarp wyrobiska.

Zgodnie z przeprowadzonymi obliczeniami rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń 
w powietrzu oraz hałasu w środowisku przedsięwzięcie nie będzie ponadnormatywnie oddziaływać na stan czystości powietrza oraz klimat akustyczny w rejonie oddziaływania obiektu. 
Prawidłowy sposób prowadzenia eksploatacji i warunki środowiskowe, w których będzie się ona odbywać, nie będą powodować sytuacji awaryjnych. Jedynie źle prowadzona eksploatacja może doprowadzić do zagrożeń dla bezpieczeństwa ludzi, ze strony pracujących maszyn oraz stromych skarp wyrobisk.

Działalność wydobywcza kruszywa z powierzchni, do której używa się koparki i ładowarki nie będzie przyczyną wystąpienia poważnej awarii przemysłowej.

Do oceny wpływu kopalni przyjęto skalę ocen w punktacji 0-5, gdzie:

- 0 oznacza brak oddziaływania,

- 1 - oddziaływanie minimalne, 

- 2 - oddziaływanie średnie,

- 3 - oddziaływanie znaczące,

- 4 - oddziaływanie duże,

- 5 - oddziaływanie szkodliwe.

Tabela 6. Przewidziane rodzaje emisji oraz ich oddziaływanie na środowisko w fazie  funkcjonowania przedsięwzięcia
	Lp.
	Prognozowane oddziaływanie
	Bezpośrednie
	Pośrednie
	Wtórne
	Skumulowane
	Krótkoterminowe
	Długoterminowe
	Stałe
	Chwilowe

	1.
	Ludzie
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	2.
	Fauna
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	1

	3.
	Flora
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	4.
	Gleba
	4
	2
	1
	1
	2
	1
	1
	2

	5.
	Woda
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2

	6.
	Powietrze
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	7.
	Hałas
	2
	0
	0
	0
	2
	1
	0
	2

	8.
	Dobra materialne
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	9.
	Dobra kultury
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	10.
	Krajobraz
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	
	Podsumowanie
	14
	9
	7
	8
	11
	9
	8
	12


6. Opis oddziaływania na środowisko planowanego przedsięwzięcia

6.1. Wpływ wybranego wariantu inwestorskiego na środowisko w fazie przygotowawczej

W fazie udostępnienia dla planowanej inwestycji przewidziane są prace skrawkowe przygotowujące złoże do eksploatacji. Będą one polegały na zdejmowaniu nadkładu przez koparkę i spycharkę z wyznaczonego obszaru i gromadzeniu go na zwałowiskach w granicach terenu górniczego. Zdejmowanie nadkładu w celu udostępnienia złoża do eksploatacji będzie prowadzone z pewnym wyprzedzeniem 
w stosunku do prac eksploatacyjnych.
Źródłem zanieczyszczenia powietrza będą silniki maszyn wykorzystywanych na potrzeby realizacji inwestycji. Do ograniczenia tego zjawiska należy wygaszać silniki urządzeń w czasie, gdy nie występuje konieczność ich eksploatacji, w okresie przestojów itp. Stan techniczny i sposób obsługi sprzętu powinien zapewniać ochronę gleby i wód przed zanieczyszczeniami paliwami i smarami. W razie ewentualnych wycieków paliw czy olejów, płyny muszą być zebrane sorbentami 
a zanieczyszczony grunt musi być natychmiast usunięty i zastąpiony gruntem czystym. Inwestycja w tej fazie będzie przejściowym źródłem hałasu, którego emitentem będzie sprzęt wykorzystywany do prac ziemnych. Nasilenie hałasu będzie zależało od rodzaju i stanu technicznego wykorzystywanego sprzętu. Emitowany hałas ma zasięg lokalny, krótkotrwały i będzie mało dokuczliwy dla otoczenia ze względu na jego czasowe oddziaływanie. W tym okresie woda będzie dowożona na potrzeby pracowników w butlach. 

Ścieki sanitarne będą odprowadzane do przewoźnej toalety, a następnie będą wywożone na oczyszczalnię ścieków.

W trakcie prac przygotowawczych nie będą powstawały odpady. Powstający nakład ziemi będzie magazynowany, a następnie wykorzystywany do rekultywacji terenu.

Teren budowy w niewielkim stopniu koliduje z szatą roślinną. Nie ma 
w bezpośrednim sąsiedztwie obiektów zabytkowych. W czasie usuwania wierzchniej warstwy gleby dojdzie do zniszczenia roślinności zielnej. Można się spodziewać, że straty przyrodnicze będą niewielkie (ponieważ przeważają gatunki pospolite i nie objęte ochroną). 

Nie przewiduje się wystąpienia nadmiernej uciążliwości prowadzonych prac budowlanych na środowisko oraz zdrowie ludzi, dobra materialne, środowisko kulturowe, obiekty zabytkowe, faunę i florę. 

Realizacja przedsięwzięcia spowoduje przekształcenie powierzchnia ziemi
 i krajobrazu. Staranne przeprowadzenie rekultywacja wyrobiska spowoduje, że zmiany w środowisku powstałe w wyniku działalności górniczej będą niewielkie.
Aby wyeliminować ewentualne uciążliwości należy prace budowlane prowadzić 
w porze dziennej i w krótkim okresie czasu. 

W związku z prowadzonym procesem budowlanym nie przewiduje się wystąpienia nadmiernej uciążliwości prowadzonych prac na zdrowie ludzi 
i środowisko w rejonie oddziaływania inwestycji.

6.2. Wpływ planowanego przedsięwzięcia na środowisko w fazie eksploatacji
6.2.1. Wpływ przedsięwzięcia na wody powierzchniowe i podziemne

Na potrzeby funkcjonowania przedsięwzięcia nie będzie wykorzystywana woda. Woda na potrzeby socjalno-bytowe dla zatrudnionych pracowników będzie dowożona do miejsca wydobycia kruszywa w butlach.

Złoże będzie eksploatowane częściowo spod wody. Technologia eksploatacji nie przewiduje wypompowywania wody, a zatem nie zostanie zaburzony reżim wód podziemnych w najbliższym otoczeniu wyrobiska i nie wytworzy się lej depresyjny. Eksploatacja nie będzie powodować widocznego obniżania się zwierciadła wód podziemnych, ani nie będzie zagrażać ciekom powierzchniowym. 

Wobec powyższego, jak to stwierdzono powyżej, eksploatacja kopaliny z warstwy zawodnionej nie doprowadzi do zakłócenia stosunków wodnych. Istnieje jedynie możliwość szybszych wahań wód gruntowych, spowodowana wyeliminowaniem strefy aeracji oraz częściowym rozcięciem zwierciadła wód gruntowych. Zmiany te nie wykroczą poza granice planowanego przedsięwzięcia.
· Analiza skumulowanego oddziaływania przedsięwzięcia w połączeniu innymi kopalniami występującymi w sąsiedztwie.

Wydobywanie kopaliny z warstwy zawodnionej złoża piasków „Michalinek XIV” nie będzie miało wpływu na zmianę stosunków wodnych, w tym także nie spowoduje skumulowanego oddziaływania na warunki wodne, wywołane prowadzeniem eksploatacji kopaliny z warstwy zawodnionej na sąsiednich złoża kruszywa naturalnego. Powyższe wynika z faktu, iż eksploatacji kopaliny będzie prowadzona bez odwadniania warstwy złożowej oraz bez wykorzystywania koparki pływającej typu refuler. Wobec powyższego nie będzie dochodziło do poboru wody ani nie będą dokonywane przerzutu wody. Planowana eksploatacja kopaliny z warstwy zawodnionej będzie prowadzona z zachowaniem 6-metrowego pasa ochronnego dla sąsiednich nieruchomości gruntowych. Wobec powyższego pomiędzy zbiornikiem wodnym w granicach rozpatrywanego złoża a zbiornikami wodnymi w granicach sąsiednich złóż kruszywa będzie znajdować się grobla uniemożliwiająca przepływ wód powierzchniowych. 

 Eksploatacja złoża nie spowoduje naruszenia stosunków wodnych stałych horyzontów wodonośnych i nie wpłynie negatywnie na stan wód powierzchniowych 
i podziemnych w jego rejonie. 

Możliwość zanieczyszczenia wód podziemnych jest nieznaczna i istnieje 
w następujących sytuacjach: 

· w przypadku awarii układu zasilania maszyny urabiającej i zwałującej w wyniku wyciek u substancji ropopochodnej, 

· w przypadku awarii układu hydraulicznego maszyny urabiającej i zwałującej - wycieku oleju. 

W przypadku wycieku paliwa lub oleju należy zebrać zanieczyszczone masy ziemne 
i przetransportować do miejsca unieszkodliwiania odpadów zawierających substancje ropopochodne.

6.2.2. Gospodarka ściekowa
Pracownicy zatrudnieni w kopalni będą korzystać z toalet przewoźnych. Maksymalna ilość ścieków bytowych nie będzie przekraczać 0,05 m3/dobę.

Wody opadowe zarówno w fazie realizacji, funkcjonowania i rekultywacji będą spływały po powierzchni terenu bez konieczności ich oczyszczenia. Z rejonu dokumentowanego złoża zarówno wody powierzchniowe jak i gruntowe odprowadzane są w kierunku wschodnim do niewielkiego cieku wodnego „Dopływ spod Lisewa”, kierującego wody na wschód wprost do Wkry. 

Nie planuje się wypompowywania wód opadowych z wyrobiska w związku z tym nie istnieje konieczność uzyskania pozwolenia wodnoprawnego. Zmianie nie ulegnie również kierunek spływu wód powierzchniowych. Kierunek spływu wód powierzchniowych przedstawiono na załączonej mapie.
Na żadnym etapie funkcjonowania przedsięwzięcia nie wystąpi naruszenie stosunków wodnych.  Na omawianym terenie będą znajdowały się jedynie dwa urządzenia: koparka i ładowarka. Wszystkie prace wymiany płynów eksploatacyjnych, paliwa oraz konserwacja sprzętu będą odbywać się w punkcie serwisowym. Praktycznie prawdopodobieństwo wystąpienia awarii sprzętu jest znikome, a w przypadku zaistnienia zdarzenie zanieczyszczona gleba natychmiast zostanie zebrana i przekazana do unieszkodliwiania. W związku z tym nie planuje się budowy parkingu dla pracującego sprzętu jedynie podczas pracy w porze dziennej, który będzie znajdował się na terenie kopalni.
6.2.3. Zagrożenie realizacji celów środowiskowych wynikających z „Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły”

Ramowa Dyrektywa Wodna (Dyrektywa 2000/60/WE), która weszła w życie 22.12.2000 r. wprowadza zintegrowaną politykę wodną mającą na celu zapewnienie ludziom dostępu do czystej wody pitnej po rozsądnej cenie oraz umożliwienie rozwoju gospodarczego i społecznego, przy jednoczesnym poszanowaniu potrzeb środowiska naturalnego. Głównym celem RDW jest osiągnięcie dobrego  stanu wszystkich części wód poprzez określenie i wdrożenie koniecznych działań w ramach programów działań w państwach członkowskich do 2015 r. Według wspomnianej wyżej dyrektywy planowanie gospodarowaniem wodami odbywa się w podziale na obszary dorzecza. 

Plany gospodarowania wodami na obszarach dorzecza są narzędziem planistycznym, które ma usprawnić proces osiągania celów środowiskowych.  Powinny one zostać uwzględnione w dokumentach planistycznych na poziomie krajowym i regionalnym (np.; w koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju, strategii rozwoju województw, itp.).

W dniu 22.02.2011 roku Rada Ministrów zatwierdziła Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły, który został opublikowany w Monitorze Polskim Nr 49, poz. 549 z dn. 21.06.2011. 
Planowane przedsięwzięcie znajduje się w  obszarze jednolitej części wód  powierzchniowych (JCWP) – Dopływ spod Lisewa o międzynarodowym kodzie PLR W 20001726878. Stan jakości JCW określono został określony jako dobry. Wyżej wymieniona JCW nie jest zagrożona ryzykiem nieosiągnięcia celów środowiskowych. 

Obszar projektowanego przedsięwzięcia zlokalizowany jest w obszarze Jednolitej Części Wód Podziemnych Nr JCWPd 48 o powierzchni  7730,41 km2.

Stan chemiczny oraz stan ilościowy JCW nr 48 jako dobry. JCWPd nie jest zagrożona ryzykiem nieosiągnięcia celów środowiskowych. 

· Cele środowiskowe
Przy ustalaniu celów środowiskowych dla jednolitych części wód  powierzchniowych brano pod uwagę aktualny stan JCWP w związku z wymaganym zgodnie z RDW warunkiem niepogarszania ich stanu. Dla jednolitych części wód, będących obecnie w bardzo dobrym stanie/potencjale ekologicznym, celem środowiskowym będzie utrzymanie tego stanu/potencjału. Ponadto, ustalając cele uwzględniano także różnicę pomiędzy naturalnymi, a silnie zmienionymi oraz sztucznymi częściami wód. Dla naturalnych części wód celem będzie osiągnięcie co najmniej dobrego stanu ekologicznego, dla silnie zmienionych i sztucznych części wód – co najmniej dobrego potencjału ekologicznego.

Ponadto, w obydwu przypadkach, w celu osiągnięcia dobrego stanu/potencjału konieczne będzie dodatkowo utrzymanie co najmniej dobrego stanu chemicznego.

Zgodnie art. 4.1 Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW) oraz art. 38e pkt. 1 ustawy 
z dnia 18 lipca 2001r. – Prawo wodne (tekst jednolity: tj. Dz. U.  Z 2012 r. poz. 145 ze zm.) celem środowiskowym dla JCWP objętych Raportem jest zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do niej zanieczyszczeń; zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa stanu oraz ochrona i podejmowanie działań naprawczych, a także zapewnianie równowagi między poborem a zasilaniem wód, tak aby osiągnąć ich dobry stan.
Osiągnięcie dobrego stanu jest przewidziane po roku 2015 z uwagi na wskazanie derogacji czasowych z powodu braku możliwości technicznych zgodnie 
z art. 113 ust. 4 Prawa wodnego.

RDW w art. 4 przewiduje dla wód podziemnych następujące główne cele środowiskowe:

· zapobieganie dopływowi lub ograniczenia dopływu zanieczyszczeń do wód

podziemnych,

· zapobieganie pogarszaniu się stanu wszystkich części wód podziemnych

(z zastrzeżeniami wymienionymi w RDW),

· zapewnienie równowagi pomiędzy poborem a zasilaniem wód podziemnych,

· wdrożenie działań niezbędnych dla odwrócenia znaczącego i utrzymującego się rosnącego trendu stężenia każdego zanieczyszczenia powstałego w skutek działalności człowieka.

Dla spełnienia wymogu niepogarszania stanu części wód, dla części wód będących w co najmniej dobrym stanie chemicznym i ilościowym, celem środowiskowym będzie utrzymanie tego stanu.
· Ocena oddziaływania przedsięwzięcia na cele środowiskowe

Planowane przedsięwzięcie na żadnym etapie nie wpłynie negatywnie na realizację celów środowiskowych określonych w „Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły”. 
Na etapie realizacji przedsięwzięcia mogą wystąpić negatywne oddziaływania spowodowane przez ewentualne awarie urządzeń wykonywujących prace przygotowawcze. W przypadku wystąpienia nieprzewidzianego wycieku z pojazdów na terenie budowy zlokalizowane będą sorbenty do usuwania zanieczyszczeń. Ziemia po potencjalnej awarii zostanie przekazana do unieszkodliwienia.
Firma wykonująca prace ziemne będzie zobowiązana zapewnić zaplecze socjalno-sanitarne dla zatrudnionych pracowników o parametrach dostosowanych do ilości zatrudnionych osób. 
Ważnym elementem wpływającym na osiągnięcie celów środowiskowych jest właściwe gospodarowanie odpadami. W przypadku planowanego przedsięwzięcia powstawać będą jedynie odpady komunalne, które będą zbierane w kosze, a następnie  przekazywane będą uprawnionym odbiorcom odpadów.

W nawiązaniu do art. 81 ust. 3 Ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U.2008.199.1277 ze. zm.) można stwierdzić, że przedsięwzięcie nie wpłynie negatywnie na osiągnięcie celów środowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Środkowej Wisły przy zastosowaniu zabezpieczeń określonych 
w niniejszym Raporcie.

6.2.4.Zanieczyszczenia powietrza

Zakres tej części opracowania dotyczy określenia stanu zanieczyszczenia powietrza przez źródła emisji obiektu.

Celem opracowania jest obliczenie ilości emitowanych do atmosfery zanieczyszczeń pyłowo-gazowych, w oparciu o dane technologiczne pracy obiektu, następnie obliczenie stopnia zanieczyszczenia atmosfery przez emitowane substancje oraz porównanie obliczonych poziomów stężeń zanieczyszczeń w powietrzu 
z wartościami dopuszczalnymi.

Do oceny stanu czystości powietrza w rejonie oddziaływania obiektu wykonano obliczenia wielkości emisji zanieczyszczeń powstających w kotłowniach energetycznych i źródłach technologicznych a następnie przeprowadzono obliczenia komputerowe rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu przy użyciu programu komputerowego „KOMIN” zgodnie z referencyjną metodyką modelowania poziomów substancji w powietrzu określoną w załączniku nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych poziomów substancji. 

Położenie obiektu pod kątem ochrony powietrza.

W otoczeniu planowanego przedsięwzięcia występuje zabudowa mieszkaniowa. Najbliższa zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w odległości około 80 m od granic planowanego wydobycia w kierunku wschodnim.  

Lokalizację obiektów wraz ze źródłami emisji zanieczyszczeń do powietrza zaznaczono na załączonych rysunkach. 

W promieniu do 30 xmm nie występują obszary parków narodowych 
i uzdrowiskowych. 

Współczynnik aerodynamicznej szorstkości terenu zo uwzględnia wpływ terenu na intensywność rozpraszania się zanieczyszczeń w atmosferze. Wartości podstawowe ww. współczynników, obowiązujące dla poszczególnych rodzajów pokrycia terenu podano w Rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16 z 2010 roku, poz. 87).

W zasięgu pięćdziesięciokrotnej wysokości najwyższego emitora (1 m) znajdują się tereny rolne, obszary nieużytków. 

Po przeanalizowaniu sposobu zagospodarowania i ukształtowania terenu, do określenia rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń przyjęto wskaźnik aerodynamicznej szorstkości terenu w wysokości 0,5 m – uśredniona wartość dla nieużytków, gruntów rolnych i zabudowy rozproszonej.

Warunki meteorologiczne.
Do obliczeń przyjęto dane meteorologiczne ze stacji w Mławie: 

· wysokość anemometru  ha = 12 m

· średnia temperatura powietrza T o = 6,9 oC 

· średnia temperatura powietrza w okresie zimy Tz = 0,5 oC.

Warunki meteorologiczne mają znaczny wpływ na ocenę oddziaływania Zakładu na stan czystości powietrza w jego otoczeniu.

Róża wiatrów.

Rozpatrywany teren charakteryzuje się zdecydowaną przewagą wiatrów z zachodniej ćwiartki, szczególnie z kierunku zachodniego i południowo zachodniego. Najrzadziej występującym kierunkiem wiatrów są wiatry z kierunku północnego i północno – wschodniego. Sytuacja ta zmienia się w poszczególnych miesiącach. Okres od października do lutego charakteryzuje się wyraźną przewagą wiatrów południowo – zachodnich, przy małej częstości występowania wiatrów północnych i północno – wschodnich. W marcu sytuacja ulega zmianie i przeważają wiatry południowo – wschodnie i wschodnie. W kwietniu udział wiatrów z poszczególnych kierunków jest wyrównany, a w pozostałych miesiącach dominują wiatry zachodnie, przy czym na przełomie wiosny i lata występują równie wiatry z kierunków północno – zachodnich, a przy końcu lata południowych, aż do południowo – zachodnich występujących 
w okresie jesieni. 

Przeważają wiatry słabe i bardzo słabe. Wiatry silne występują sporadycznie, 
w miesiącach listopad – kwiecień. 

Szybkość i częstotliwość wiatrów mają decydujące znaczenie przy rozprzestrzenianiu się zanieczyszczeń. Koncentracja zanieczyszczeń zmniejsza się wraz ze zwiększeniem prędkości wiatrów. Stopień zanieczyszczenia atmosfery jest proporcjonalny do częstości wiatru, a odwrotnie proporcjonalny do prędkości. 
Opady oraz temperatura.

Omawiany teren charakteryzuje się temperaturą wynoszącą 6,9oC. Roczna amplituda temperatur wynosi 20oC, co świadczy o dość znacznym skontrastowaniu warunków termicznych w ciągu roku. 

Teren charakteryzuje się korzystnymi warunkami wilgotnościowymi. Średnia roczna wilgotność względna wynosi około 78%. Dni z mgłą zdarzają się rzadziej niż 20 dni 
w roku. Najkorzystniejsza sytuacja panuje w miesiącach letnich (dni z mgłą występują rzadziej, a wilgotność względna waha się w granicach 66 – 75%).

Roczna suma opadów wynosi około 550 mm. Jest ona rozłożona nierównomiernie 
w ciągu roku. Wzrost następuje w miesiącach letnich, a znaczny spadek następuje
 w miesiącach zimowych. 

Tabela 7. Częstość występowania prędkości i kierunków wiatru w procentach

	
	Razem
	NNE
	NEE
	E
	SEE
	SSE
	S
	SSW
	SWW
	W
	NWW
	NNW
	N

	Razem
	%
	6,29
	8,14
	10,65
	9,02
	6,77
	8,20
	10,20
	12,94
	9,05
	6,62
	6,68
	5,43

	1 m/s
	16,26
	0,95
	1,33
	1,58
	1,44
	1,66
	2,22
	2,16
	1,26
	0,81
	0,84
	1,05
	0,97

	2 m/s
	13,91
	0,89
	1,34
	1,54
	1,11
	1,32
	1,48
	1,49
	1,22
	0,89
	0,83
	0,98
	0,81

	3 m/s
	14,35
	0,96
	1,44
	1,63
	1,22
	1,12
	1,31
	1,42
	1,42
	1,14
	0,85
	0,93
	0,90

	4 m/s
	12,97
	0,98
	1,30
	1,54
	1,07
	0,87
	1,01
	1,13
	1,45
	1,04
	0,89
	0,90
	0,80

	5 m/s
	11,49
	0,84
	0,97
	1,32
	1,16
	0,64
	0,80
	1,06
	1,42
	1,14
	0,76
	0,70
	0,68

	6 m/s
	8,20
	0,59
	0,62
	0,93
	0,67
	0,48
	0,52
	0,71
	1,19
	0,94
	0,61
	0,51
	0,43

	7 m/s
	7,41
	0,47
	0,43
	0,83
	0,81
	0,35
	0,35
	0,73
	1,28
	0,83
	0,48
	0,52
	0,34

	8 m/s
	5,83
	0,31
	0,35
	0,52
	0,64
	0,17
	0,25
	0,53
	1,18
	0,74
	0,54
	0,39
	0,22

	9 m/s
	4,36
	0,21
	0,25
	0,36
	0,46
	0,10
	0,16
	0,48
	0,98
	0,55
	0,34
	0,31
	0,17

	10 m/s
	2,22
	0,07
	0,06
	0,15
	0,18
	0,03
	0,05
	0,25
	0,59
	0,35
	0,23
	0,18
	0,08

	>10 m/s
	3,00
	0,02
	0,06
	0,24
	0,27
	0,02
	0,05
	0,23
	0,97
	0,62
	0,25
	0,23
	0,04


Tabela 8. Częstość występowania kierunków wiatru i stanów równowagi atmosfery w procentach
	
	 Suma
	 NNE
	 NEE
	  E 
	 SEE
	 SSE
	  S 
	 SSW
	 SWW
	  W 
	 NWW
	 NNW
	  N 

	 Suma
	 %
	 6,29
	 8,14
	 10,65
	 9,02
	 6,77
	 8,20
	 10,20
	 12,94
	 9,05
	 6,62
	 6,68
	 5,43

	 klasa 1
	 0,30
	 0,02
	 0,01
	 0,03
	 0,05
	 0,05
	 0,04
	 0,03
	 0,01
	 0,03
	 0,00
	 0,02
	 0,01

	 klasa 2
	 5,50
	 0,32
	 0,45
	 0,72
	 0,54
	 0,58
	 0,75
	 0,48
	 0,45
	 0,34
	 0,36
	 0,27
	 0,24

	 klasa 3
	 17,25
	 1,07
	 1,40
	 1,87
	 1,50
	 1,39
	 1,61
	 1,70
	 1,60
	 1,43
	 1,19
	 1,38
	 1,10

	 klasa 4
	 59,49
	 3,46
	 4,05
	 5,83
	 5,25
	 3,35
	 4,21
	 6,44
	 9,63
	 6,49
	 4,20
	 3,79
	 2,80

	 klasa 5
	 3,82
	 0,33
	 0,45
	 0,41
	 0,42
	 0,25
	 0,34
	 0,31
	 0,38
	 0,23
	 0,21
	 0,24
	 0,24

	 klasa 6
	 13,64
	 1,09
	 1,78
	 1,78
	 1,26
	 1,16
	 1,25
	 1,25
	 0,86
	 0,52
	 0,66
	 0,98
	 1,06
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Wymienione czynniki mają wpływ na rozprzestrzenianie się zanieczyszczeń 
w powietrzu, a w szczególności:
· różnica temperatur między temperaturą opuszczającą komin a temperaturą otoczenia wpływa na wynoszenie termiczne zanieczyszczeń;
· wilgotność jest ściśle powiązana z występowaniem mgieł i rozpuszczanie szkodliwych związków w powietrzu (między innymi tworzenie kwasu siarkowego);
· opady atmosferyczne wypłukują zaś aerozol zawieszony w powietrzu i tym samym większa się opad pyłu a jednocześnie zmniejsza stężenie zanieczyszczeń w powietrzu.
Dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu.

Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu ustalono wartości odpowiednio:

Tabela  9. Poziomy dopuszczalne dla niektórych substancji
	Nazwa substancji
	Okres uśredniania
	Poziom dopuszczalny substancji w powietrzu (g/m3)
	Dopuszczalna częstość przekraczania poziomu dopuszczalnego w roku kalendarzowym

	Benzen 
	rok kalendarzowy
	5
	-

	Dwutlenek azotu
	jedna godzina
	200
	18 razy

	
	rok kalendarzowy
	40
	-

	Dwutlenek siarki
	jedna godzina
	350
	24 razy

	
	24 godziny
	125
	3 razy

	
	rok kalendarzowy i pora zimowa
	20
	-

	Ołów  
	rok kalendarzowy
	0,5
	-

	Pył zawieszony
	24 godziny
	50
	35 razy

	
	rok kalendarzowy
	40
	-

	Tlenek węgla
	osiem godzin
	10000
	-


Ponadto dla pozostałych zanieczyszczeń w rozporządzeniu Ministra Środowiska 
z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu określono wartości odniesienia i wynoszą one odpowiednio:

Tabela 10. Wartości odniesienia w powietrzu
	Nazwa substancji
	Wartości odniesienia w mikrogramach na metr sześcienny (g/m3) uśrednione dla okresu

	
	1 godziny
	roku kalendarzowego

	Węglowodory aromatyczne
	1000
	43

	Węglowodory alifatyczne
	3000
	1000


Jednocześnie uznaje się, że wartość odniesienia substancji w powietrzu uśredniona dla 1 godziny, jest dotrzymana, jeżeli wartość ta nie przekraczana więcej niż przez 0,274% czasu w roku dla dwutlenku siarki oraz więcej niż 0,2% czasu w roku dla pozostałych substancji.

Referencyjne metodyki modelowania poziomów substancji określa załącznik nr 3 do cytowanego rozporządzenia. 

Zastosowane metody

Do oceny stanu czystości powietrza w rejonie oddziaływania obiektu wykonano obliczenia wielkości emisji zanieczyszczeń powstających w transporcie samochodowym a następnie przeprowadzono obliczenia komputerowe rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu przy użyciu programu komputerowego „KOMIN” zgodnie z referencyjną metodyką modelowania poziomów substancji w powietrzu określoną w załączniku nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych poziomów substancji. 

PODSTAWOWE DANE TECHNOLOGICZNE.

Źródłem emisji zanieczyszczeń powietrza na terenie przedsięwzięcia będą źródła mobilne tj. koparka, spycharko-ładowarka i transport samochodowy. 

Są to źródła emisji niezorganizowanej. 

Obliczenia wielkości emisji dla kopalni wykonano dla dwóch skrajnych wariantów pracy kopalni, tj. początkowa faza wydobycia kopalin i końcowa faza wydobycia kopalin. W początkowej fazie wydobycia transport samochodowy przejeżdża przez cała długość działki celem załadunku wydobytego kruszywa, pokonuje zatem najdłuższą odległość i w silnikach spalana jest podczas przejazdu największa ilość paliwa. Natomiast w końcowej fazie wydobycia pojazdy pokonują najkrótszy odcinek drogi od załadunku kruszywa do drogi lokalnej a tym samym zużywają najmniej paliwa.

Niezmienną wielkość paliwa zużywa natomiast koparka lub spycharko-koparka, które pracują naprzemiennie w miejscu wydobycia kopalin.

 OBLICZENIA EMISJI ZANIECZYSZCZEŃ.

- Źródła niezorganizowane – emisja ze spalania paliw w silnikach pojazdów

Określenie wielkości emisji zanieczyszczeń motoryzacyjnych (spalin samochodowych) jest trudne z uwagi na jej niezorganizowany charakter, a ponadto na różnorodność silników samochodowych oraz ich różnych stan techniczny i różny rodzaj stosowanych paliw. Istotną sprawą jest również fakt niejednorodnej 
i niejednostajnej ich pracy w chwili przemieszczania się samochodu, czyli źródła emisji. 

- Źródła niezorganizowane (transport samochodowy ciężarowy) – początkowy okres eksploatacji złoża

Obliczeń wielkości wprowadzanych zanieczyszczeń dokonano stosując następujące założenia:

· Ilość pojazdów – 2 sztuk/h;

· Przyjęto do obliczeń wskaźniki emisji wydane przez MOŚZNiL (pismo PZmot/0631/152/93 z dnia 1.10.1993) dotyczące emisji jednostkowej z pojazdów samochodowych (średnie wartości dla samochodów ciężarowych z zapłonem samoczynnym o masie > 3,5t):

· CO  
- 30 g/kg paliwa

· NO2
- 68,5 g/kg paliwa

· węglow. alifatyczne
- 10,75 g/kg paliwa

· węglow. aromatyczne
-   4,75 g/kg paliwa

· SO2
-   6 g/kg paliwa

· pył zawieszony
-   4,3 g/kg paliwa

· Ilość zużytego paliwa dla 2 samochodów wyniesie – 0,64 dm3/h (0,57 kg/h) – przy założeniu jazdy jednego samochodu przez 800 m na terenie zakładu oraz zużyciu paliwa 40 dm3/100 km,

· Wielkość tak wyliczonej emisji odpowiada emisji ze źródła liniowego tj. trasy po której poruszają się samochody. Źródło liniowe zastąpiono zespołem emitorów zgodnie z metodą II w punkcie 7 – załącznik nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu, w którym określono referencyjne metodyki modelowania poziomów substancji w powietrzu. 

-/ Emisja maksymalna

-/ emisja tlenku węgla


E = 0,57 x 30 x 10 -3 = 0,017 kg/h = 0,0047 g/s

-/ emisja dwutlenku azotu


E = 0,57 x 68,5 x 10 -3 = 0,039 kg/h = 0,01 g/s

-/ emisja węglowodorów alifatycznych


E = 0,57 x 10,75 x 10 -3 = 0,0061 g/h = 0,0017 g/s

-/ emisja węglowodorów aromatycznych


E = 0,57 x 4,75 x 10 -3 = 0,0027 kg/h = 0,00075 g/s

-/ emisja dwutlenku siarki


E = 0,57 x 6 x 10 -3 = 0,0034 kg/h = 0,00094 g/s

-/ emisja pyłu zawieszonego


E = 0,57 x 4,3 x 10 -3 = 0,0024 kg/h = 0,00068 g/s

-/ Emisja roczna

Przy ustalaniu emisji rocznej założono, że transport samochodowy będzie odbywał się w dni robocze w ciągu 4 godzin w ciągu dnia to w okresie 6 miesięcy w roku co daje 480 godzin w roku.

-/ emisja tlenku węgla


E = 0,017 kg/h x 480 x 10-3= 0,0082 Mg

-/ emisja dwutlenku azotu


E = 0,039 kg/h x 480 x 10-3= 0,019 Mg

-/ emisja węglowodorów alifatycznych


E = 0,0061 kg/h x 480 x 10-3 = 0,0029 Mg

-/ emisja węglowodorów aromatycznych


E = 0,0027 kg/h x 480 x 10-3= 0,0013 Mg

-/ emisja dwutlenku siarki


E =  0,0034 kg/h x 480 x 10-3 = 0,0016 Mg

-/ emisja pyłu zawieszonego


E = 0,0024 kg/h x 480 x 10-3= 0,0012 Mg

· Parametry wyrzutu spalin

Wysokość emitora
- 1  m

Prędkość wylotowa
- 0 m/s

Temperatura 
- 313 K 

- Źródła niezorganizowane (transport samochodowy ciężarowy) – końcowy okres eksploatacji złoża

Obliczeń wielkości wprowadzanych zanieczyszczeń dokonano stosując następujące założenia:

· Ilość pojazdów – 2 sztuk/h;

· Przyjęto do obliczeń wskaźniki emisji wydane przez MOŚZNiL (pismo PZmot/0631/152/93 z dnia 1.10.1993) dotyczące emisji jednostkowej z pojazdów samochodowych (średnie wartości dla samochodów ciężarowych z zapłonem samoczynnym o masie > 3,5t):

· CO  
- 30 g/kg paliwa

· NO2
- 68,5 g/kg paliwa

· węglow. alifatyczne
- 10,75 g/kg paliwa

· węglow. aromatyczne
-   4,75 g/kg paliwa

· SO2
-   6 g/kg paliwa

· pył zawieszony
-   4,3 g/kg paliwa

· Ilość zużytego paliwa dla 2 samochodów wyniesie – 0,2 dm3/h (0,18 kg/h) – przy założeniu jazdy jednego samochodu przez 250 m na terenie zakładu oraz zużyciu paliwa 40 dm3/100 km,

· Wielkość tak wyliczonej emisji odpowiada emisji ze źródła liniowego tj. trasy po której poruszają się samochody. Źródło liniowe zastąpiono zespołem emitorów zgodnie z metodą II w punkcie 7 – załącznik nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu, w którym określono referencyjne metodyki modelowania poziomów substancji w powietrzu. 

-/ Emisja maksymalna

-/ emisja tlenku węgla


E = 0,18 x 30 x 10 -3 = 0,0054 kg/h = 0,0015 g/s

-/ emisja dwutlenku azotu


E = 0,18 x 68,5 x 10 -3 = 0,012 kg/h = 0,0034 g/s

-/ emisja węglowodorów alifatycznych


E = 0,36 x 10,75 x 10 -3 = 0,0019 g/h = 0,00054 g/s

-/ emisja węglowodorów aromatycznych


E = 0,18 x 4,75 x 10 -3 = 0,00085 kg/h = 0,00024 g/s

-/ emisja dwutlenku siarki


E = 0,18 x 6 x 10 -3 = 0,0011 kg/h = 0,0003 g/s

-/ emisja pyłu zawieszonego


E = 0,18 x 4,3 x 10 -3 = 0,00077 kg/h = 0,00021 g/s

-/ Emisja roczna

Przy ustalaniu emisji rocznej założono, że transport samochodowy będzie odbywał się w dni robocze w ciągu 4 godzin w ciągu dnia to w okresie 6 miesięcy w roku co daje 480 godzin w roku.

-/ emisja tlenku węgla


E = 0,0054 kg/h x 480 x 10-3= 0,0026 Mg

-/ emisja dwutlenku azotu


E = 0,012 kg/h x 480 x 10-3= 0,0058 Mg

-/ emisja węglowodorów alifatycznych


E = 0,0019 kg/h x 480 x 10-3 = 0,0009 Mg

-/ emisja węglowodorów aromatycznych


E = 0,00085 kg/h x 480 x 10-3= 0,0004 Mg

-/ emisja dwutlenku siarki


E =  0,0011 kg/h x 480 x 10-3 = 0,00053 Mg

-/ emisja pyłu zawieszonego


E = 0,00077 kg/h x 480 x 10-3= 0,00037 Mg

· Parametry wyrzutu spalin

Wysokość emitora
- 1  m

Prędkość wylotowa
- 0 m/s

Temperatura 
- 313 K 

- Źródła niezorganizowane (koparka lub spycharko-ładowarka)  

Obliczeń wielkości wprowadzanych zanieczyszczeń dokonano stosując następujące założenia:

· Ilość pojazdów – 1 sztuk/h;

· Przyjęto do obliczeń wskaźniki emisji wydane przez MOŚZNiL (pismo PZmot/0631/152/93 z dnia 1.10.1993) dotyczące emisji jednostkowej z pojazdów samochodowych (wartości dla maszyn, urządzeń i pojazdów specjalnych):

· CO  
- 20 g/kg paliwa

· NO2
- 50 g/kg paliwa

· węglow. alifatyczne
- 5,5 g/kg paliwa

· węglow. aromatyczne
-   2,5 g/kg paliwa

· SO2
-   6 g/kg paliwa

· pył zawieszony
-   4 g/kg paliwa

· Ilość zużytego paliwa dla 1 koparki lub spycharki wyniesie – 17 dm3/h (15,3 kg/h),

· Wielkość tak wyliczonej emisji odpowiada emisji ze źródła liniowego tj. trasy po której porusza się pojazd. Źródło liniowe zastąpiono zespołem emitorów zgodnie z metodą II w punkcie 7 – załącznik nr 3 do rozporządzenia Ministra Środowiska 
z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu, w którym określono referencyjne metodyki modelowania poziomów substancji w powietrzu. 

-/ Emisja maksymalna

-/ emisja tlenku węgla


E = 15,3 x 20 x 10 -3 = 0,306 kg/h = 0,085 g/s

-/ emisja dwutlenku azotu


E = 15,3 x 50 x 10 -3 = 0,765 kg/h = 0,21 g/s

-/ emisja węglowodorów alifatycznych


E = 15,3 x 5,5 x 10 -3 = 0,084 kg/h = 0,023 g/s

-/ emisja węglowodorów aromatycznych


E = 15,3 x 2,5 x 10 -3 = 0,038 kg/h = 0,01 g/s

-/ emisja dwutlenku siarki


E = 15,3 x 6 x 10 -3 = 0,092 kg/h = 0,025 g/s

-/ emisja pyłu zawieszonego


E = 15,3 x 4 x 10 -3 = 0,061 kg/h = 0,017 g/s

-/ Emisja roczna

Przy ustalaniu emisji rocznej założono, że praca koparki lub spycharki będzie odbywała się w dni robocze w ciągu 3 godzin w ciągu dnia prowadzenia wydobycia 
w okresie letnim do obliczeń emisji rocznej przyjęto 360 godzin.

-/ emisja tlenku węgla


E = 0,306 kg/h x 360 x 10-3 = 0,11 Mg

-/ emisja dwutlenku azotu


E = 0,765 kg/h x 360 x 10-3 = 0,27 Mg

-/ emisja węglowodorów alifatycznych


E = 0,084 kg/h x 360 x 10-3 = 0,03 Mg

-/ emisja węglowodorów aromatycznych


E = 0,038 kg/h x 360 x 10-3  = 0,013 Mg

-/ emisja dwutlenku siarki


E = 0,092 kg/h x 360 x 10-3 = 0,033 Mg

-/ emisja pyłu zawieszonego


E = 0,061 kg/h x 360 x 10-3 = 0,022 Mg

· Parametry wyrzutu spalin

Wysokość emitora
- 1  m

Prędkość wylotowa
- 0 m/s

Temperatura 
- 313 K 

- Źródła niezorganizowane –emisja pyłu z dróg gruntowych  

Poruszaniu się pojazdów po drogach gruntowych towarzyszy emisja niezorganizowana pyłu spowodowana unoszeniem się drobin pyłu z powierzchni drogi w wyniku działania sił powstających w trakcie przejazdu. 

Emisja ta zależy od wielu czynników:

· rodzaju nawierzchni,

· prędkości i masy poruszających się po niej pojazdów,

· wilgotności nawierzchni,

· warunków atmosferycznych.

Do obliczenia wielkości unosu pyłu z dróg gruntowych przy przejeździe jednego pojazdu wykorzystano wskaźniki emisji podane przez Andrzeja Szlagowskiego 
w artykule „Zmiany środowiska przyrodniczego spowodowane działalnością górniczą w monitoringu regionalnym i lokalnym” opublikowanym w 1993r. w Monitoringu Środowiska Regionu Świętokrzyskiego nr 1 Kieleckiego Towarzystwa Naukowego.

Zgodnie z danymi zawartymi w ww. artykule emisja pyłów przy przejeździe jednego pojazdu po drogach gruntowych wynosi 3,3 x 10-4 kg/s.

- początkowa faza eksploatacji złoża

Obliczenia dla emisji pyłu z odcinka o długości 800 m dla jednego samochodu i  przy 2 przejazdach na godzinę i prędkości jazdy 20 km/h.

Czas przejazdu odcinka – 144 s/przejazd

Emisja maksymalna pyłu – 2 przej/h x 144 s/przejazd x 3,3 x 10-4 kg/s = 0,095 kg/h = 0,026 g/s

Emisja roczna pyłu – 0, 095 kg/h x 480 h / 1000 = 0,0456 Mg

Pył zawieszony PM 10 = 100% pyłu zawieszonego ogółem

- końcowa faza eksploatacji złoża

Obliczenia dla emisji pyłu z odcinka o długości 200 m dla jednego samochodu  przy 
2 przejazdach na godzinę i prędkości jazdy 20 km/h.

Czas przejazdu odcinka – 36 s/przejazd

Emisja maksymalna pyłu – 2 przej/h x 36 s/przejazd x 3,3 x 10-4 kg/s = 0,0237 kg/h = 0,0066 g/s

Emisja roczna pyłu – 0, 0237 kg/h x 480 h / 1000 = 0,011 Mg/a

Pył zawieszony PM 10 = 100% pyłu zawieszonego ogółem

 ANALIZA UCIĄŻLIWOŚCI ZAKŁADU DLA POWIETRZA.

W celu oceny wpływu rozpatrywanego obiektu na stan czystości powietrza atmosferycznego w rejonie jego oddziaływania, dla ustalonego poziomu emisji zanieczyszczeń i parametrów ich wyrzutu do atmosfery, wykonano przy użyciu  zatwierdzonego pakietu programów KOMIN, zgodnie z rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów stężeń niektórych substancji w powietrzu, obliczenia rozkładów stężeń maksymalnych 
i średniorocznych zanieczyszczeń. 
Obliczenia przeprowadzono dla wszystkich źródeł niezorganizowanych emisji, 
w dwóch wariantach pracy źródeł tj. początkowa faza wydobycia złoża i końcowa faza. 

Komplet wprowadzonych do obliczeń danych oraz ich wyniki przedstawiono 
w postaci wydruków komputerowych, załączonych na końcu opracowania.

Obliczenia przeprowadzono dla źródeł niezorganizowanych. 

W obliczeniach uwzględniono następujące podokresy obliczeniowe obejmujące pracę poszczególnych urządzeń tj. 480 h/rok (CE= 0,0547) – pojazdy samochodowe poruszające się po terenie kopalni oraz 360 h/rok (CE=0,041) – praca maszyn typu koparka, spycharko-ładowarka. 

OMÓWIENIE WYNIKÓW OBLICZEŃ.

Oceny obiektu dokonano w odniesieniu do zanieczyszczeń emitowanych w sposób niezorganizowany ze źródeł mobilnych. 

Otrzymane wielkości stężeń kształtują się następująco:

· na poziomie terenu dla początkowej fazy eksploatacji złoża

Zanieczyszczenie 
stężenie 1 h
stężenie średnioroczne


g/m3
g/m3
· pył zawieszony PM10
387,237
2,390

· dwutlenek azotu
9680,922
34,742

· dwutlenek siarki
1147,881
6,235

· tlenek węgla
3872,369
21,071

· węglowodory alifatyczne
1051,072
5,729

· węglowodory aromatyczne
414,897
2,263

Częstości przekroczeń dwutlenku azotu:

- 1,6% występuje na terenie stanowiącym własność inwestora, poza terenem jest zachowana wartość 0,2%,

Częstości przekroczeń dwutlenku siarki:

- 0,55% występuje na terenie stanowiącym własność inwestora, poza terenem jest zachowana wartość 0,274%,

Częstości przekroczeń pyłu zawieszonego PM10:

- 0,15% jest zachowana,

· na poziomie terenu dla końcowej fazy eksploatacji złoża

Zanieczyszczenie 
stężenie 1 h
stężenie średnioroczne


g/m3
g/m3
· pył zawieszony PM10
342,459
2,054
· dwutlenek azotu
8561,485
26,312
· dwutlenek siarki
1015,148
4,742
· tlenek węgla
3424,594
16,066
· węglowodory alifatyczne
929,533
4,380
· węglowodory aromatyczne
366,921
1,733
Częstości przekroczeń dwutlenku azotu:

- 1,5% występuje na terenie stanowiącym własność inwestora, poza terenem jest zachowana wartość 0,2%,

Częstości przekroczeń dwutlenku siarki:

- 0,39% występuje na terenie stanowiącym własność inwestora, poza terenem jest zachowana wartość 0,274%,

Częstości przekroczeń pyłu zawieszonego PM10:

- 0,08% jest zachowana.
Stwierdzono lokalne podwyższenie wartości analizowanych zanieczyszczeń, wartości te występują na terenie stanowiącym własność inwestora, a poza terenem Zakładu kształtują się na poziomie dopuszczalnym. W związku z tym wykonano obliczenia rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu wraz z częstością przekraczania wartości D1. Wyniki obliczeń nie wykazały występowania przekroczeń dopuszczalnych częstości 0,2% i 0,274%. 

Podobne wnioski otrzymano dla obydwu wariantów wykonanych obliczeń rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu. 

Na podstawie uzyskanych wyników stwierdza się, że poza terenem obiektu nie występują przekroczenia wartości dopuszczalnych i odniesienia w zakresie wszystkich rozpatrywanych zanieczyszczeń. 

Wobec powyższych wniosków nie przewiduje się nadmiernej uciążliwości obiektu dla powietrza atmosferycznego poza terenem przedsięwzięcia. 

6.2.5.Uciążliwość hałasowa

Jednym z rodzajów hałasu, stanowiących przedmiot niniejszej oceny jest hałas zewnętrzny, czyli hałas występujący na zewnątrz budynków, zakładów pracy, środków transportu, na terenach naturalnych i zurbanizowanych. Z pojęciem tym wiąże się klimat akustyczny środowiska, czyli zespół zjawisk akustycznych zachodzących w danym środowisku, wywołanych źródłami hałasu znajdującymi się wewnątrz danego środowiska lub zewnętrznymi.

Generowanie dźwięków przez źródło określa się mianem emisji hałasu, natomiast pod pojęciem imisji hałasu w środowisku rozumiemy oddziaływanie hałasu sąsiadujący określony obszar.

Zgodnie z obowiązującymi w Polsce przepisami prawa, dopuszczalny poziom dźwięku „A” w terenie dotyczy równoważnego poziomu dźwięku A (LAeq). Równoważny poziom dźwięku A (LAeq) dla czasu obserwacji oblicza się według obowiązujących wzorów zawartych w Polskich normach i wytycznych. Hałas 
w zależności od charakterystyki czasowej klasyfikujemy jako:

· hałas stały ciągły w funkcji czasu o amplitudzie chwilowych wahań poziomu dźwięku „A” nie przekraczających 5 dB;

· hałas zmienny ciągły w funkcji czasu o amplitudzie chwilowych wahań poziomu dźwięku większych niż 5 dB;

· hałas cykliczny stały lub zmienny, składający się z cyklicznie powtarzających się poziomów dźwięku stałych lub zmiennych.

Wartości dopuszczalne natężenia hałasu. 

Z działalnością obiektu związana jest emisja do środowiska hałasu. Poziom hałasu był dotychczas określany na podstawie rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku.

Obecnie poziom hałasu jest określany na podstawie rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 1 października 2012 roku zmieniające rozporządzenie w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku. Dla rozpatrywanego terenu (tereny zabudowy zagrodowej) wartości te wynoszą odpowiednio:

·  w godzinach 600 - 2200
- 55 dB
·  w godzinach 2200 - 600
- 45 dB
Najbliższe tereny chronione pod względem akustycznym zlokalizowane są 
w odległości około 80 m od granicy planowanej eksploatacji w kierunku wschodnim. 

Źródła hałasu. 

Powodowany przez obiekt hałas może pochodzić przede wszystkim od koparki, spycharko-ładawarki i transportu samochodowego. 

Wymienione źródła stanowią bezpośrednie źródło hałasu do środowiska. 

-/ Metody wyznaczenia poziomów dźwięków dla źródła.

Ocenę oddziaływania obiektu na środowisko w zakresie inwestycji przeprowadzono metodą obliczeniową opisaną w instrukcji ITB 338 oraz w normie PN-ISO 9613-2. Obliczenie imisji hałasu przeprowadzono za pomocą programu komputerowego 
LEQ Professinal wersja 6.x. Jest on przeznaczony do prognozowania poziomu dźwięku wokół zakładów przemysłowych na podstawie danych teoretycznych lub empirycznych. Umożliwia on obliczenie i wykreślenie zasięgu emisji hałasu przez zakład przemysłowy, określenie które ze źródeł i w jakim stopniu wpływa na wypadkowy hałas oraz określenie w jaki sposób optymalnie ograniczyć emisję. 
W programie rozróżnia się źródła hałasu zlokalizowane na zewnątrz budynków oraz źródła zlokalizowane wewnątrz budynków. Przy wewnętrznych źródłach hałasu powstają wtórne źródła dźwięku, którymi są ściany i dach budynku. 

Wszystkie obliczenia mogą być prowadzone dla poziomu dźwięku „A” lub w pasmach oktawowych dla poszczególnych źródeł hałasu. Obiekt rzeczywisty wraz 
z otaczającym go środowiskiem zastępuje się modelem matematycznym, w którym przewidziano cztery typy modelowych źródeł hałasu: źródła punktowe, źródła prostopadłościenne (budynki), źródła ruchome, źródła przestrzenne, źródła liniowe i źródła powierzchniowe. Pojedyncze źródła hałasu, zlokalizowane na zewnątrz budynku zastępuje się punktowymi źródłami dźwięku, emitującymi energię akustyczną o określonym poziomie mocy akustycznej. Dla bryły budynku (ekranu) uwzględnia się efekt ugięcia fali na jego krawędziach oraz efekt ekranowania 
i odbicia fali od ścian. 

Dla wszystkich źródeł dźwięku przyjęto następujące założenia:

· podstawową  ocenę emisji hałasu od poszczególnych źródeł jest ekwiwalentny poziom dźwięku A (LAeq);

· wyznaczone poziomy hałasu odnoszą się do warunków swobodnego pola akustycznego w neutralnych warunkach meteorologicznych z uwzględnieniem zmian poziomu hałasu z odległością, pochłanianiem dźwięku przez grunt 
i powietrze oraz wpływu ekranowania wewnętrznego;

· jako podstawowy parametr akustyczny charakteryzujący źródło hałasu przyjęto poziom mocy akustycznej równoważny ocenie hałasu każdego źródła;

· równoważny poziom mocy akustycznej źródła składowego jest superpozycją poziomów mocy operacji podstawowych reprezentowanych przez to źródło, 
a ocena hałasu w punkcie obserwacji jest superpozycją hałasu pochodzącego ze źródeł składowych,

· jako reprezentatywny przy ocenie hałasu przyjmuje się czas obserwacji T = 8 h 
w porze dziennej i T = 1 h w porze nocnej.

Analiza na modelu matematycznym nie zawiera obliczeń związanych z fazą realizacji inwestycji, tj. prowadzonych prac budowlanych i montażowych, z uwagi na ich przejściowy charakter. 

Niniejsze opracowanie zawiera charakterystykę obiektu z punktu widzenia akustyki tzn. opis źródeł hałasu wielkość emisji oraz propozycje rozwiązań mających na celu ograniczenie ewentualnego negatywnego wpływu zakładu na klimat akustyczny 
w jego najbliższym otoczeniu.

Na drodze od źródła hałasu do punktu obserwacji w programie uwzględniono: 

· parametry akustyczne typu źródło bezpośrednie,

· źródła punktowe – koparka, spycharko-ładowarka i samochody, 

· wpływ odległości źródeł od punktu obserwacji;

· poprawkę uwzględniającą rzeczywiste ekrany akustyczne oraz efekt ugięcia fal na ich krawędziach bocznych górnej wg algorytmu najkrótszych dróg;

· tłumienie dźwięku przez powietrze.

Wszystkie z omówionych wyżej zależności uwzględnia stosowany do obliczeń program komputerowy. Przed przystąpieniem do obliczeń komputerowych konieczne jest przygotowanie danych, które polega na wykonaniu obliczeń wstępnych cech akustycznych: poziomu mocy akustycznej oraz zamianie geometrycznego położenia elementów terenowych istotnych ze względu na rozprzestrzenianie się dźwięku: ekranów akustycznych, źródeł dźwięku oraz ich rozmiarów na model matematyczny. Wszystkie dane o rozmiarach i współrzędnych podawane są w metrach, a dane opisujące właściwości akustyczne w dB/A/. Zarówno obliczenia wstępne jak i wyniki obliczeń komputerowych podane są w dalszej części opracowania.

Całość obliczeń wstępnych oraz obliczeń komputerowych równoważnego poziomu dźwięku w siatce receptorów zakłada wariant maksymalnych zdarzeń akustycznych, to jest taki, który w świetle oceny może wystąpić realnie a jednocześnie będzie stanowił największą uciążliwość dla otoczenia i środowiska.

 Lokalizacja obiektu z punku widzenia akustycznego. 

Bezpośrednie otoczenie zakładu stanowią tereny zabudowy zagrodowej, upraw rolnych oraz tereny nieużytków. Najbliższe tereny chronione pod względem akustycznym zlokalizowane są w odległości 80 m od granic planowanego wydobycia złoża w kierunku wschodnim. 

 OBLICZENIA UCIĄŻLIWOŚCI  HAŁASOWEJ OBIEKTU. 

Obiekt pracować będzie w porze dziennej.

Dla koparki, spycharko-ładowarki i transportu samochodowego będzie to hałas bezpośredni od źródła typu punktowego.
Pojazdy poruszające się po terenie inwestycji poruszać się będą w sposób zorganizowany, z różną częstotliwością w czasie, dlatego też wyodrębniono drogę dojazdową, odjazdową oraz trasę przejazdów i zastąpiono je zastępczymi punktowymi źródłami hałasu. 
 Wielkość poziomów dźwięku wytwarzanego przez poszczególne urządzenia hałasotwórcze przyjęto w oparciu o dane literaturowe i charakterystykę akustyczną dla podobnych urządzeń oraz dane pomiarowe dla podobnych źródeł.
Dane dotyczące parametrów akustycznych pracujących na terenie przedsięwzięcia urządzeń (koparka, spycharko-ładowarka) przyjęto zgodnie z warunkami podanymi 
z rozporządzeniem Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 roku w sprawie zasadniczych wymagań dla urządzeń używanych na zewnątrz pomieszczeń 
w zakresie emisji hałasu do środowiska (Dz.U. Nr 263, poz. 2202).
Do obliczeń mocy akustycznej zastosowano następujące wzory:

Wypadkowy poziom ciśnienia akustycznego:
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gdzie:

p1,…pn – ciśnienie wytworzone przez źródło hałasu

p.o – ciśnienie odniesienia (2 x 10-5 Pa)

Wypadkowy poziom ciśnienia akustycznego dla źródeł o tej samej mocy:
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gdzie:

L – poziom ciśnienia akustycznego danego źródła 

n – ilość źródeł o danym poziomie ciśnienia

Równoważny poziom dźwięku:


[image: image6.wmf]å

=

Ai

L

Aeq

t

T

L

1

,

0

10

*

1

log

10


gdzie:

T – czas odniesienia

t – czas pracy źródła

LAi – poziom dźwięku w przedziale czasu t

Poziomy mocy akustycznej od poszczególnych pracujących na terenie przedsięwzięcia urządzeń wynoszą:

· koparka
- 93 dB

· spycharko-ładowarka 
- 101 dB

· samochód transportowy
- 96,5 dB

Zakładając pracę koparki przez 2 godziny w ciągu zmiany otrzymujemy równoważny poziom mocy akustycznej w wysokości 86,9 dB, natomiast przy założeniu pracy spycharko-ładowarki przez 1 godziny w ciągu zmiany otrzymujemy równoważny poziom mocy spycharki w wysokości 91,9 dB. 

Obliczania uciążliwości akustycznej przedsięwzięcia wykonano dla dwóch wariantów pracy obiektu.

I wariant pracy to początkowa faza wydobycia kopalin ze złoża w tym wariancie transport samochodowy pokonuje najdłuższą drogę od drogi lokalnej do miejsca załadunku urobku.

II wariant pracy to końcowa faza wydobycia i wówczas transport samochodowy pokonuje najkrótszą drogę od drogi lokalnej do miejsca załadunku urobku.

Źródłem hałasu do środowiska będzie transport samochodowy, czyli źródło typu ruchomego. Na teren obiektu może docelowo wjeżdżać 8 samochodów ciężarowych na dzień. 
Jedną z opcji stosowanego oprogramowania jest zakładka „ruchome źródła” – służy ona do nanoszenia na planie źródeł ruchomych poprzez podanie drogi ich przejazdu, ilości źródeł na zadanym odcinku oraz mocy źródła cząstkowego i wysokości każdego z nich. Drogę przejazdu wyznacza się za pomocą myszki. Opcja pozwala wyliczyć moc poszczególnych źródeł cząstkowych podając moc wyjściową (wyliczaną na podstawie ilości poruszających się pojazdów i mocy pojazdu, prędkości i przedziału normatywnego). Stosując właśnie tę metodę i wykorzystując możliwości stosowanego oprogramowania wyliczono poziomy mocy cząstkowych dla źródeł ruchomych.   

Zastosowana metodyka obliczeń w programie komputerowym jest zgodna 
z metodą uproszczoną opisaną w instrukcji ITB 338 punkt 6.2.2. dla źródeł ruchomych i uwzględnia poszczególne operacje (start, hamowanie i jazda po terenie m.in. manewrowanie) wraz z uwzględnieniem czasu dla nich. 

Poziomy mocy akustycznej zastępczych źródeł hałasu obliczono wykorzystując dane zawarte w publikacjach:

· Poziom mocy akustycznej ruchomych źródeł hałasu poruszających się ze stałą prędkością, Ryszard Hnatków, Politechnika Śląska, Instytut Fizyki, Gliwice

· Poziom mocy akustycznej ruchomych źródeł hałasu poruszających się ruchem przyspieszonym lub opóźnionym, Ryszard Hnatków, Politechnika Śląska, Instytut Fizyki, Gliwice

 Dane wyjściowe wykorzystane do obliczeń zawarto w poniższej tabeli:

Tabela 11. Poziomy mocy akustycznej pojazdów samochodowych

	Operacje
	Poziom mocy akustycznej (dB)
	Czas trwania(s)

	Pojazdy samochodowe wagi ciężkiej

	Start 
	100,8
	5

	Hamowanie 
	94,0
	3

	Manewry 
	96,5
	*

	Pojazdy samochodowe wagi lekkiej

	Start 
	85,8
	5

	Hamowanie 
	79,4
	3

	Manewry 
	82,0
	*


*- czas trwania zależy od długości drogi

Zakładając, zgodnie z danymi literaturowymi, moc akustyczną dla pojazdu ciężarowego w wysokości 96,5 dB oraz ilość pojazdów w ciągu ośmiu godzin pory dziennej w wysokości 8 szt. oraz przy zastąpieniu drogi przejazdu przez źródło liniowe (35 pkt.) dla wariantu I otrzymano poziom hałasu równoważnego dla poszczególnego źródła cząstkowego w wysokości 67,1 dB. 

Podobnie postąpiono dla wariantu II, gdzie zakładając, moc akustyczną dla pojazdu w wysokości 96,5 dB oraz ilość pojazdów w ciągu ośmiu godzin pory dziennej 
w wysokości 8 szt. oraz przy zastąpieniu drogi przejazdu przez źródło liniowe (5 pkt.) otrzymano poziom hałasu równoważnego dla poszczególnego źródła cząstkowego 
w wysokości 65,6 dB.
W porze nocnej nie ma ruchu pojazdów.  
Przyjęte do obliczeń poziomy mocy akustycznej dla poszczególnych urządzeń wynoszą:

- koparka  (K)
- 86,9 dB

- spycharko-ładowarka  (S)
- 91,9 dB

- transport samochodowy – wariant I (zp)
- 67,1 dB

- transport samochodowy – wariant II (zp)
- 65,6 dB

Obliczenia przeprowadzono w siatce punktów. Obliczenia przeprowadzono przy założeniu jednoczesności pracy wszystkich źródeł hałasu dla dwóch wariantów pracy obiektu tj. początkowej i końcowej fazy wydobycia kopalin. 

Dane wejściowe do obliczeń oraz wyniki obliczeń zamieszczono w opracowaniu 
w postaci wydruków komputerowych. Przeprowadzone obliczenia zostały zobrazowane mapami izolinii poziomów dźwięku wykonanymi na podkładzie map sytuacyjno-wysokościowych. 
OMÓWIENIE  WYNIKÓW

Na podstawie uzyskanych wyników należy stwierdzić, że obiekt nie będzie stanowić ponadnormatywnej uciążliwości hałasowej dla środowiska w rejonie terenów chronionych akustycznie. 

Przy najbliższej zabudowie mieszkaniowej poziom dźwięku osiąga wartości 49,8 dB, co jest wartością niższą o normatywnej wynoszącej 55 dB. Wartość tą w rejonie chronionym otrzymano podczas bardziej niekorzystnego dla warunków akustycznych wariantu I tj. praca w początkowej fazie wydobycia kopalin, który to proces odbywa się w bliższej odległości od terenów zabudowy zagrodowej. 

Dla wariantu II w rejonie terenu chronionego akustycznie poziom dźwięku nie będzie przekraczał poziomu 40 dB. 

Rozpatrywany Zakład będzie spełniał zatem dopuszczalne normy w zakresie  emitowanego  do  środowiska hałasu.

6.2.6. Gospodarka odpadami i powierzchnia ziemi

W bezpośrednim procesie eksploatacji kruszywa nie będą powstawały odpady 
w rozumieniu Ustawy o odpadach. Usunięty nadkład to gleba, która będzie wykorzystywana na miejscu dla potrzeb rekultywacji co oznacza, że nie będzie zakwalifikowana jako odpad.

Klasyfikowanymi odpadami powstającymi w trakcie funkcjonowania zakładu górniczego będą zużyte płyny i materiały eksploatacyjne z maszyn oraz czyściwo. Będą to zużyte oleje silnikowe i zużyte akumulatory o kodach 13 02 05*, 13 02 06*, 16 06 01*. Wymiana zużytych olejów i akumulatorów będzie odbywać się poza terenem kopalni w punkcie serwisowym. W tym przypadku wytwórcą odpadów będzie firma zajmująca się wymianą płynów, w związku z czym na terenie kopalni nie będą powstawały odpady. Należy tu zaznaczyć, że ilość odpadów będzie znikoma, biorąc pod uwagę ilość maszyn używanych do eksploatacji (około 1-2 szt.) i będą powstawać okresowo.

Powstające w trakcie eksploatacji odpady komunalne będą zbierane w pojemniku, 
a następnie wywożone na składowisko odpadów.

Odpady mogą występować jedynie w przypadku wycieku płynów eksploatacyjnych. Będą to odpady o kodzie 17 05 03* - gleba i ziemia, w tym kamienie, zawierające substancje niebezpieczne oraz odpady zanieczyszczonego czyściwa o kodzie 15 02 02* (Sorbenty, materiały filtracyjne ( w tym filtry olejowe nieujęte w innych grupach), tkaniny do wycierania ( szmaty, ścierki) i ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. PCB). Odpady będą przekazywane uprawnionym odbiorcom odpadów do odzysku (metodą bioremediacji) lub unieszkodliwiane termicznie.
6.2.7. Oddziaływanie przedsięwzięcia na walory krajobrazowe, zabytki chronione, dobra materialne 

Jedynym z zasadniczych skutków eksploatacji kruszywa metodą odkrywkową jest zmiana ukształtowania terenu. Projektowana kopalnia spowoduje zajęcie terenu 
i związane z tym zmiany użytkowania ziemi i ukształtowania ternu.  Zmiany wywołane eksploatacją kruszywa, w tym powstanie wyrobiska, hałdowanie nakładu, składowanie kruszywa ocenić można jako niekorzystne dla fizjonomii terenu. Ponieważ jednak w bezpośrednim sąsiedztwie złoża występuje inne złoże kruszywa kolejnego wyrobiska w tym terenie nie będzie nowym elementem w krajobrazie, już wcześniej zmienionym znacznie robotami górniczymi.
W trakcie eksploatacji kruszywa mogą powstawać skarpy i strome powierzchnie narażone na powstawanie ruchów masowych ziemi. Procesy te będą zachodziły jedynie w obrębie wyrobiska eksploatacyjnego. Zagrożenia te będą miały charakter czasowy tj. tylko w okresie eksploatacji i praktycznie nie będą powodowały negatywnych skutków dla środowiska.

Lokalizacja planowanego przedsięwzięcia, z dala od zabytków i dóbr kultury spowoduje, że nie wystąpi negatywne oddziaływanie przedsięwzięcia na te elementy środowiska.

Eksploatacja kruszywa nie będzie zagrażała żadnym obiektom stałym, gdyż przed przystąpieniem do eksploatacji wyznaczone zostaną niezbędne pasy ochronne dla linii energetycznej i drogi gruntowej. Pozostawione pasy ochronne zapewnią ochronę tych obiektów przed wpływem eksploatacji.
Planowane przedsięwzięcie nie będzie kolidowało z zagospodarowaniem terenu, nie będzie negatywnie oddziaływać na zabytki chronione, dobra materialne, stan zieleni.

6.2.8. Oddziaływanie przedsięwzięcia na zdrowie ludzi i warunki życia mieszkańców

Planowane przedsięwzięcie nie będzie negatywnie oddziaływać na zdrowie ludzi i warunki życia mieszkańców, ponieważ emisja energii, pyłów i gazów nie będzie uciążliwa dla zdrowia ludzi. 

Niemniej należy pamiętać o takiej organizacji transportu do kopalni i z kopalni oraz transportu wewnętrznego, aby maksymalnie ograniczyć uciążliwości dla ludzi 
w godzinach popołudniowych i w soboty weekendowe.
6.2.9. Wpływ planowanego przedsięwzięcia na rośliny, zwierzęta, grzyby (faunę i florę), obiekty przyrodniczo cenne

Planowane przedsięwzięcie zlokalizowane jest poza terenami chronionymi. Najbliżej położonym od przedsięwzięcia obszarem objętym prawną ochroną przyrodniczą jest Krysko-Joniecki Obszar Chronionego Krajobrazu.

Projektowane przedsięwzięcie w niewielkim stopniu wpłynie na rośliny, zwierzęta oraz grzyby. Teren, na którym będzie zlokalizowana kopalnia porośnięty jest dziką roślinnością. Na omawianym terenie nie stwierdzono występowania szczególnych walorów krajobrazowych czy też skupisk cennych roślin chronionych. Dominuje tutaj zwierzyna drobna, charakterystyczna dla terenów Mazowsza tj. zające, jeże, bażanty, kuropatwy. 
W przypadku lokalizacji przedsięwzięcia zwierzęta znajdą dogodne warunki do bytowania na sąsiadującym z kopalnią terenie.

Przeprowadzona ocena wykazuje na brak znaczącego oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na przyrodę obszarów cennych przyrodniczo, na chronione gatunki 
i siedliska. 

6.2.10. Poważne awarie

Planowane przedsięwzięcie nie zostało zaliczone do zakładów o zwiększonym lub dużym ryzyku wystąpienia poważnych awarii przemysłowych (Rozporządzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 roku w sprawie rodzajów i ilości substancji niebezpiecznych, których znajdowanie się w zakładzie decyduje 
o zaliczeniu go do zakładów o zwiększonym ryzyku albo zakładu o dużym ryzyku wystąpienia poważnych awarii przemysłowych – Dz. U. 58, poz. 533).

Źródłem awarii może być wydostanie się płynów eksploatacyjnych z urządzeń wydobywczych. Wówczas należy glebę zanieczyszczoną substancjami ropopochodnymi usunąć i przekazać uprawnionym odbiorcom odpadów do unieszkodliwiania lub odzysku (metoda bioremediacji).

Planowane przedsięwzięcie nie wpłynie negatywnie na zwiększenie możliwości występowania zjawisk o charakterze poważnych awarii przemysłowych.

6.2.11. Oddziaływanie przedsięwzięcia na środowisko w fazie likwidacji

Likwidacja przedsięwzięcia będzie polegała na przeprowadzeniu rekultywacji terenu. 

Po zakończeniu eksploatacji złoża „Michalinek XIV” pozostanie wyrobisko 
o powierzchni około 4,5 ha i średniej głębokości 12,0 m (od powierzchni obszaru otaczającego). Dla złoża proponuje się rolny kierunek  wraz ze zbiornikiem wodnym  Ostateczna decyzja będzie należeć do Starosty Płońskiego. Możliwa jest sukcesywna rekultywacja wyrobiska w miarę postępu eksploatacji.  Rekultywację techniczną, a następnie biologiczną będzie można rozpocząć po zakończeniu eksploatacji kolejnych partii złoża. Pełną rekultywację wyrobiska przewiduje się na okres około 5 lat po zakończeniu eksploatacji.

6.2.12. Oddziaływanie transgraniczne

Planowane przedsięwzięcie nie oddziaływuje transgranicznie z racji położenia 
w Centralnej Polsce.

6.2.13. Oddziaływanie skumulowane

Zarówno w trakcie przygotowania terenu do eksploatacji jak i podczas jej trwania nie występują znaczące oddziaływania skumulowane. Występowanie oddziaływania negatywnych może wystąpić jedynie podczas niewłaściwej eksploatacji kopalni oraz 
w wyniku awarii sprzętu służącego do wydobycia złoża. W przypadku wstąpienia awarii będą to oddziaływania krótkotrwałe, które będą na bieżąco likwidowane. 

Wydobywanie kopaliny z warstwy zawodnionej złoża piasków „Michalinek XIV” nie będzie miało wpływu na zmianę stosunków wodnych, w tym także nie spowoduje skumulowanego oddziaływania na warunki wodne, wywołane prowadzeniem eksploatacji kopaliny z warstwy zawodnionej na sąsiednich złoża kruszywa naturalnego. Powyższe wynika z faktu, iż eksploatacji kopaliny będzie prowadzona bez odwadniania warstwy złożowej oraz bez wykorzystywania koparki pływającej typu refuler. Wobec powyższego nie będzie dochodziło do poboru wody ani nie będą dokonywane przerzutu wody. Planowana eksploatacja kopaliny z warstwy zawodnionej będzie prowadzona z zachowaniem 6-metrowego pasa ochronnego dla sąsiednich nieruchomości gruntowych. Wobec powyższego pomiędzy zbiornikiem wodnym w granicach rozpatrywanego złoża a zbiornikami wodnymi w granicach sąsiednich złóż kruszywa będzie znajdować się grobla uniemożliwiająca przepływ wód powierzchniowych. 

Wobec powyższego eksploatacja kopaliny z warstwy zawodnionej oraz suchej nie doprowadzi do zakłócenia stosunków wodnych. Istnieje jedynie możliwość szybszych wahań wód gruntowych, spowodowana wyeliminowaniem strefy aeracji oraz częściowym rozcięciem zwierciadła wód gruntowych. Zmiany te nie wykroczą poza granice planowanego przedsięwzięcia.

Z przeprowadzonej oceny oddziaływania na środowisko wynika, iż brak jest znaczącego negatywnego wpływu planowanego przedsięwzięcia na środowisko jako całość, a negatywne przekształcenie terenu zostanie usunięte po zaprzestaniu wydobycia i rekultywacji terenu. 
W trakcie eksploatacji kruszywa będą zachowane standardy jakości wód, powietrza, gleby.

Autorki Raportu nie widzą konieczności wykonywania analizy porealizacyjnej. 

7. Jeżeli planowane przedsięwzięcie jest związane z użyciem instalacji porównanie proponowanych rozwiązań z technologią spełniającą wymagania, o których mowa w art. 143 ustawy Prawo ochrony środowiska

Planowane przedsięwzięcie nie jest związane z użyciem instalacji.

8. Proponowane działania mające na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko

Podstawowym działaniem kompensującym oddziaływanie na środowisko przyrodnicze działalności wydobywczej będzie przeprowadzenie rekultywacji terenu poprzez odpowiednie ukształtowanie skarp wyrobiska oraz odtworzenie warstwy glebowej, umożliwiające przywrócenie możliwości rozwoju szaty roślinnej. Eksploatacja kruszywa jest sama w sobie istotną ingerencją w środowisko. 

W celu przeciwdziałania ujemnym skutkom działalności górniczej na środowisko należy stosować odpowiednią profilaktykę górniczą pozwalającą w optymalnym stopniu wykorzystać zasoby udokumentowanego złoża i jednocześnie zapewnić maksymalną ochronę terenów sąsiednich.

Profilaktyka górnicza winna obejmować następujące środki:

· racjonalne wykorzystanie zasobów złoża,

· ograniczenie skutków działalności górniczej do granic wyznaczonych w dokumentacji geologicznej oraz w koncesyjnej,

· używanie w pełni sprawnych technicznie maszyn do urabiania złoża i środków transportu – wymiana i magazynowanie materiałów eksploatacyjnych (paliwa, smary) poza terenem eksploatacji,

·  w celu ochrony otaczających terenów przed ujemnym skutkiem eksploatacji należy, w trakcie jej prowadzenia przestrzegać prowadzenia eksploatacji tylko 
w wyznaczonych granicach,

·  w wyrobisku niedopuszczalne jest składowanie jakichkolwiek odpadów 
i wylewanie ścieków,

· w przypadku powstania zanieczyszczenia należy zastosować środki neutralizujące substancje węglowodorowe (takie jakie się używa do neutralizacji drobnych rozlewów na stacjach paliw).

Obowiązek rekultywacji terenów poeksploatacyjnych wynika z przepisów ustawy Prawo geologiczne i górnicze (art. 80, ust. 1, pkt 5 – w razie likwidacji zakładu górniczego Przedsiębiorca zobowiązany jest przedsięwziąć niezbędne środki w celu ochrony środowiska oraz rekultywacji gruntów i zagospodarowania terenów po działalności górniczej).

9. Obszar ograniczonego użytkowania.
Dla planowanego przedsięwzięcia nie ma potrzeby ani możliwości prawnych do ustanawiania obszaru ograniczonego użytkowania.

10.  Analiza możliwości konfliktów społecznych związanych z planowanym przedsięwzięciem
Eksploatacja kruszywa ze złoża „Michalinek XIV” nie będzie miała wpływu na zdrowie okolicznej ludności, a także nie powinna wywoływać pogorszenia jakości ich życia. Pewna odległość od zabudowy mieszkaniowej powinna w wystarczający sposób zapobiec negatywnemu oddziaływania obiektu na komfort życia mieszkańców. Istotnym elementem oddziaływania, związanym z uruchomieniem kopalni, może być zwiększony okresowo ruch ciężkich pojazdów wywożących kruszywo. Ponadto w ramach stosunków dobrosąsiedzkich wywóz kruszywa przewidywany jest drogą przebiegającą wzdłuż północnej granicy działki nr 31, biegnącą przy torach kolejowych, sporadycznie będzie następował drogą od strony południowej. Jest to droga biegnąca w znacznej odległości od zabudowy mieszkaniowej.
Trudno jest zatem przewidzieć jaki może być stosunek lokalnej społeczności do przedsięwzięcia jakie planuje zrealizować Przedsiębiorca. Najprawdopodobniej konfliktów takich nie będzie, ponieważ w tym terenie funkcjonują już kopalnie kruszywa.

Dla bezpieczeństwa osób postronnych obszar wyrobisk należy oznakować tablicami informacyjnymi o zakazie przebywania na jego terenie osobom nieupoważnionym.

Ochrona uzasadnionych interesów osób trzecich obejmuje w szczególności:

· dostęp do dróg publicznych,

· ochronę przed pozbawieniem korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej
i cieplnej oraz ze środków łączności,

· dopływu światła dziennego do pomieszczeń przeznaczonych na pobyt ludzi,
· ochronę przed uciążliwościami powodowanymi przez hałas, wibracje, zakłócenia elektryczne, promieniowanie.

· ochronę przed zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby.

Ewentualne naruszenie faktycznych interesów osób trzecich, które może nastąpić w wyniku realizacji inwestycji podlega roszczeniom cywilno-prawnym w stosunku do Przedsiębiorcy. 
11.  Lokalny monitoring środowiska

Eksploatacja kruszywa naturalnego, co do warunków prowadzenia wydobycia podlega przepisom ustawy Prawo geologiczne i górnicze. Ustawa ta w części dotyczącej ruchu zakładu górniczego nakłada na eksploatatora obowiązek opracowania planu ruchu. Zgodnie z wymogami ustawy oraz wydanego na jej podstawie rozporządzenia Ministra Gospodarki z dnia 28 czerwca 2002 r. w sprawie bezpieczeństwa i higieny pracy, prowadzenia ruchu oraz specjalistycznego zabezpieczenia przeciwpożarowego w odkrywkowych zakładach górniczych wydobywających kopaliny pospolite (Dz.U.Nr 109, poz.962) przedsiębiorca eksploatujący kruszywo powinien posiadać dokumentację mierniczo-geologiczną będącą wynikiem okresowych (w trakcie ruchu kopalni) pomiarów powierzchni 
i kubatury złoża oraz wszelkich zmian w nim zachodzących, a także prowadzić ewidencję zasobów złoża na podstawie dokumentacji geologicznej i bieżących ubytków kruszywa powstających w wyniku eksploatacji.
12. Trudności wynikające z niedostatków techniki lub luk we współczesnej wiedzy

Badany teren jest ubogi w dane dotyczące imisji, (nie prowadzono badań jakości wód cieku, nie prowadzi się badania jakości powietrza). Istnieją pewne luki w zakresie informacji o środowisku, co wiąże się z brakiem usytuowania punktów pomiarowo-kontrolnych w rejonie planowanego przedsięwzięcia.

Podczas wykonywania Raportu nie stwierdzono występowania wyraźnych innych trudności wynikających z niedostatków techniki lub współczesnej wiedzy. Zastosowane rozwiązanie zabezpieczają środowisko przed możliwością jego zanieczyszczenia. 
13. Wnioski

Raport oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko eksploatacji złoża Michalinek XIV  prowadzi do następujących wniosków:

1. Oddziaływania na środowisko w trakcie realizacji przedsięwzięcia będą krótkotrwałe, bezpośrednie, nie będą w znaczący sposób oddziaływać na środowisko.
2. Na podstawie przeprowadzonej analizy oddziaływania projektowanego przedsięwzięcia na środowisko w trakcie jego realizacji, eksploatacji 
i likwidacji można stwierdzić, że jego oddziaływanie zamknie się w granicach terenu, dla którego inwestor ma tytuł własności. 

3. Emisje bezpośrednie nie będą powodowały przekraczania standardów jakości środowiska. Nie będą występowały emisje pośrednie (oprócz hałasu), wtórne, skumulowane. Pewne uciążliwości dla środowiska może powodować hałas, którego źródłem  będą samochody transportujące kruszywo. Aby je zminimalizować, należy rozładunek, prace cięcia prowadzić w porze dziennej i tak, aby było to wówczas, kiedy okoliczni mieszkańcy są w pracy.

4. Planowane przedsięwzięcie w trakcie eksploatacji:

· nie będzie powodować uciążliwości dla:

· powietrza,

· wód powierzchniowych i podziemnych,

· powierzchni ziemi,

· nie będzie zużywało nadmiernej ilości zasobów środowiska.

· nie będzie uciążliwe dla roślin, zwierząt (fauny i flory), grzybów,

· nie będzie zagrażać gatunkom chronionym ani obszarom cennym przyrodniczo stanowionym na podstawie ustawy o ochronie przyrody,

· nie będzie stanowiło nadmiernej uciążliwości dla zdrowia ludzi,

· nie będzie negatywnie oddziaływać na zabytki, dobra materialne,

· nie będzie transgarnicznie oddziaływać na środowisko,

· nie będzie negatywnie oddziaływać na środowisko w procesie likwidacji,

· nie będzie powodować poważnych awarii przemysłowych.

5. Planowane przedsięwzięcie:

· nie wymaga wyznaczenia i utworzenia obszaru ograniczonego użytkowania,

· nie powoduje występowania emisji pośrednich (oprócz hałasu), wtórnych.

6. Aby zminimalizować uciążliwości dla środowiska planowanego przedsięwzięcia należy: 

· racjonalnie wykorzystywać zasoby złoża,

· ograniczać skutki działalności górniczej do granic wyznaczonych 
w dokumentacji geologicznej oraz w koncesyjnej,

· używać w pełni sprawnych technicznie maszyn do urabiania złoża i środków transportu - składowaniu materiałów eksploatacyjnych (paliwa, smary) poza terenem eksploatacji,

·  w celu ochrony otaczających terenów przed ujemnym skutkiem eksploatacji należy, w trakcie jej prowadzenia przestrzegać prowadzenia eksploatacji tylko w wyznaczonych granicach,

·  w wyrobisku niedopuszczalne jest składowanie jakichkolwiek odpadów 
i wylewanie ścieków,

· w przypadku powstania zanieczyszczenia należy zastosować środki neutralizujące substancje węglowodorowe (takie jakie się używa do neutralizacji drobnych rozlewów na stacjach paliw).

14.  STRESZCZENIE W JĘZYKU NIESPECJALISTYCZNYM INFORMACJI ZAWARTYCH W RAPORCIE
Przedmiotem niniejszego opracowania jest wykonanie „Raportu o oddziaływaniu na środowisko przedsięwzięcia polegającego na wydobywaniu kopaliny ze złoża piasków zalegającego na działce nr ew. 31, obrębu Michalinek, gmina Płońsk”.

W/w przedsięwzięcie zostało zaliczone  do przedsięwzięć, dla  których sporządzenie raportu o oddziaływaniu na środowisko może być wymagane. Wójt Gminy Płońsk po dokonaniu wymaganych konsultacji z RDOŚ w Warszawie oraz PSSE w Płońsku wydał postanowienie, w którym nałożył obowiązek przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko oraz opracowania raportu 
o oddziaływaniu na środowisko.

Lokalizacja przedsięwzięcia

Teren planowanego przedsięwzięcia, obejmuje prawie całą działkę gruntu nr 31 we wsi Michalinek, przynależną do gminy Płońsk, powiatu płońskiego, województwa mazowieckiego.

Teren dokumentowanego złoża położony jest około 7,5 km na południowy-wschód od Płońska, siedziby władz samorządu gminnego i powiatowego oraz około 60,0 km na północny-zachód od Warszawy (centrum), siedziby województwa mazowieckiego.

Teren kopalni generalnie od zachodu i wschodu graniczy z gruntami rolnymi, na których udokumentowano złoża kopaliny, od północy z pasem kolei normalnotorowej Płońsk– Nasielsk a od południa teren dokumentowanego złoża, poprzez wydzielony pas działki gruntu nr 31, sąsiaduje z drogą gminną o nawierzchni bitumicznej oraz częściowo z gruntami leśnymi. Najbliższa zabudowa mieszkalna (o charakterze kolonijnym) oddalona jest około 80 m od wschodniej granicy udokumentowania złoża. Zabudowania w granicach udokumentowania złoża, ze względu na bardzo zły stan techniczny, są nieużytkowane i przeznaczone do rozbiórki. Teren dokumentowanego złoża położony jest poza obszarami objętymi ochroną wynikającą z ustawy o ochronie przyrody. 

Stan istniejący

Aktualnie grunty w granicach działek nr 31 we wsi Michalinek wykorzystywane są zgodnie z ewidencją gruntów, przy czym w części działka ta objęta jest uprawami rolnymi jednorocznymi, a w części stanowi ugór wieloletni z nielicznym zakrzewieniem i budynkami pojedynczej zagrody. Zabudowania tej zagrody są 
w złym stanie technicznym.
Stan projektowany

Planowane przedsięwzięcie polegać będzie na wydobywaniu kopaliny ze złoża piasków, zalegającego na działce o nr ew. 31, obrębu Michalinek, gmina Płońsk. Powierzchnia przedmiotowej działki wynosi 4,71 ha, a inwestycja będzie obejmowała teren o powierzchni 4,52 ha. 

Wydobycie kruszywa prowadzone będzie bez użycia materiałów wybuchowych. Prace wydobywcze prowadzone będą w dostosowaniu do warunków geologiczno-górniczych złoża i możliwości technicznych maszyn używanych do urabiania złoża.

Nie planuje się przeróbki kopaliny w granicach zamierzonego przedsięwzięcia. 

Urabianie kopalin będzie prowadzone dwoma piętrami - piętro pierwsze w warstwie kopaliny "suchej" oraz piętro drugie w "zawodnionej". Kopalina "sucha" będzie bezpośrednio urabiana, natomiast "zawodniona" po czasowym magazynowaniu.

Warianty przedsięwzięcia

W Raporcie omówiono następujące warianty realizacji przedsięwzięcia:

· wariant proponowany przez wnioskodawcę (I)

· racjonalny wariant alternatywny (II)

· wariant najkorzystniejszy dla środowiska (III).
Najkorzystniejszym wariantem realizacji przedsięwzięcia jest wariant inwestorski. Przedsiębiorca nie przewiduje innego wariantu działalności na analizowanym terenie niż eksploatacja kruszywa naturalnego. Jest to podyktowane uwarunkowaniami gospodarczymi, a mianowicie dość dużym zapotrzebowaniem kruszywa do celów budowlanych i drogowych. Wyeksploatowanie całości zasobów możliwych do wydobycia z tego złoża (zgodnie z warunkami decyzji koncesji w której będą określone warunki eksploatacji) oraz starannie przeprowadzona rekultywacja wyrobiska spowoduje, że zmiany w środowisku powstałe w wyniku działalności górniczej będą bardzo niewielkie. Można przypuszczać, że po zakończeniu eksploatacji i przeprowadzonej rekultywacji w kierunku rolnym teren ten będzie nawiązywał do terenu w jego otoczeniu.

Przewidywane rodzaje zanieczyszczeń

- w trakcie realizacji przedsięwzięcia

W fazie udostępnienia dla planowanej inwestycji przewidziane są prace skrawkowe przygotowujące złoże do eksploatacji. Będą one polegały na zdejmowaniu nadkładu przez koparkę i spycharkę z wyznaczonego obszaru i gromadzeniu go na zwałowiskach w granicach terenu górniczego. 
Źródłem zanieczyszczenia w tej fazie realizacji przedsięwzięcia będą silniki maszyn wykorzystywanych na potrzeby realizacji inwestycji, które będą powodowały emisję zanieczyszczeń do powietrza. Będą to jednak oddziaływania krótkotrwałe, które nie powinny negatywnie oddziaływać na środowisko i ludzi. 

Ścieki sanitarne będą odprowadzane do przewoźnej toalety, a następnie będą wywożone na oczyszczalnię ścieków.

W trakcie prac przygotowawczych nie będą powstawały odpady. Powstający nakład ziemi będzie magazynowany, a następnie wykorzystywany do rekultywacji terenu.

- w trakcie funkcjonowania przedsięwzięcia

Na etapie funkcjonowania przedsięwzięcia głównym źródłem emisji zanieczyszczeń powietrza oraz hałasu będą maszyny (koparka i ładowarko-spycharka) oraz  samochody transportujące piasek.  Emisja zanieczyszczeń powietrza oraz hałasu zamkną się w granicach własności inwestora. Nie nastąpi przekroczenie standardów emisyjnych i środowiskowych. 

Zatrudnieni pracownicy będą korzystać z przewoźnej toalety. Woda na potrzeby socjalne będzie dowożona pracownikom w butlach.

W wyniku pracy sprzętu mogą powstawać odpady płynów eksploatacyjnych, które będą wytwarzane poza terenem kopalni. Wymiana płynów eksploatacyjnych będzie odbywała się w punkcie serwisowym. W przypadku niekontrolowanego wycieku płynu mogą powstawać niewielkie ilości czyściwa zabrudzonego substancjami ropopochodnymi oraz gleba zanieczyszczona substancjami ropopochodnymi. Odpady będą przekazywane ich uprawnionym odbiorcom.

Stan środowiska w rejonie przedsięwzięcia

Omawiany obszar, według regionalizacji fizjograficznej J.Kondrackiego, wchodzi 
w skład Wysoczyzny Płońskiej, stanowiącej mezoregion Niziny Północnomazowieckiej. Wysoczyzna Płońska charakteryzuje się monotonną rzeźbą terenu, nie wykazuje większych deniwelacji i charakteryzuje się niewielkim spadkiem w kierunku północno-wschodnim i wschodnim, ku dolinie rzeki Wkry. Deniwelacje na wysoczyźnie spowodowane są jedynie obecnością wzgórz czołowomorenowych, częściowo speneplenizowanych. 

Według Szczegółowej Mapy Geologicznej rejon planowanego przedsięwzięcia budują osady plejstoceńskie akumulacji lodowcowej i wodnolodowcowej z okresu zlodowacenia środkowopolskiego. Na powierzchni terenu dominują piaski akumulacji wodnolodowcowej o miąższości kilkunastu metrów oraz gliny morenowe 
o miąższości kilkunastu metrów. Lokalnie występują utwory zastoiskowe iły i mułki 
o miąższości kilku metrów/ odsłaniające się między innymi ca 2,0 km nad północny-wschód od złoża piasków „Michalinek XIV”.

Generalizując wgłębną, (występującą poniżej głębokości rozpoznanej wierceniami złożowymi) budowę geologiczna rejonu złoża piasków „Michalinek XIV” stwierdzić można, iż w profilu utworów czwartorzędowych dominują utwory trudnoprzepuszczalne. Są to głównie gliny zwałowe, lokalnie o wysokiej zawartości frakcji piaszczystej. 

Z rejonu dokumentowanego złoża zarówno wody powierzchniowe jak i gruntowe odprowadzane są w kierunku wschodnim do niewielkiego cieku wodnego „Dopływ spod Lisewa”, kierującego wody na wschód wprost do Wkry. W obrębie dokumentowanego złoża nie występują żadne cieki powierzchniowe, czy to naturalne czy sztuczne. Natomiast na sąsiadującej od wschodu działce gruntu nr 33/12 obrębu Michalinek znajduje się wyrobisko górnicze, częściowo wypełnione wodą. 

Planowane przedsięwzięcie znajduje się w  obszarze jednolitej części wód  powierzchniowych (JCWP) – Dopływ spod Lisewa o międzynarodowym kodzie PLR W 20001726878. Stan jakości JCW na tym obszarze określono został jako dobry. Wyżej wymieniona JCW nie jest zagrożona ryzykiem nieosiągnięcia celów środowiskowych. 

Obszar projektowanego przedsięwzięcia zlokalizowany jest w obszarze Jednolitej Części Wód Podziemnych Nr JCWPd 48 o powierzchni  7730,41 km2. Stan chemiczny oraz stan ilościowy JCW nr 48 jako dobry. JCWPd nie jest zagrożona ryzykiem nieosiągnięcia celów środowiskowych. 
Głównym źródłem zanieczyszczeń powietrza na tym terenie są domy opalane węglem kamiennym, powodujące szczególnie w okresie zimowym nasilenie emisji tlenków węgla, siarki, azotu a także pyłów. 

Stan zanieczyszczenia powietrza w rejonie lokalizacji obiektu można uznać za średnio zanieczyszczono pod względem zanieczyszczeń energetycznych. 

Zgodnie z opracowaną przez WIOŚ w Warszawie oceną klasyfikacji stref teren powiatu płońskiego wchodzący w skład strefy mazowieckiej został zaliczony do klasy C w zakresie pyłu zawieszonego i benzopirenu i do klasy A w zakresie pozostałych zanieczyszczeń. 

Stan środowiska akustycznego w rozpatrywanym rejonie jest kształtowany przez maszyny rolnicze, zwierzęta gospodarskie i hałas komunalny związany z codziennym życiem mieszkańców.

W bezpośrednim sąsiedztwie inwestycji znajdują się tereny chronione akustycznie tj. tereny zabudowy zagrodowej. Tak, więc w tym rejonie powinny być zachowane dopuszczalne normy hałasu jak dla terenów zabudowy zagrodowej, a więc w ciągu dnia nie przekraczać wartości 55 dB, a w nocy 45 dB.  
Powierzchnia terenu dokumentowanego złoża wynosi 4,3254 hektara i obejmuje grunty słabych klas bonitacyjnych tzn. grunty orne RV i RVI w tym częściowo grunty budowlane na gruntach rolnych VI klasy bonitacyjnej.

Na terenie planowanego przedsięwzięcia oraz w rejonie oddziaływania na środowisko brak jest terenów prawnie chronionym. Lokalizacja wyrobiska w tym miejscu nie wpłynie również na obniżenie dób wartości dóbr materialnych.

Planowane przedsięwzięcie zlokalizowane jest poza terenami chronionymi. W rejonie złoża piasków „Michalinek XIV” obszarem objętym prawną ochroną przyrodniczą jest Krysko-Joniecki Obszar Chronionego Krajobrazu, którego granice poprowadzono wzdłuż drogi Niewikla – Lisewo – Krępica tj. około 0,30 km na wschód od terenu złoża. Najbliższy obszar zaliczony do Europejskiej Sieci Natura 2000 (PLH140054 Aleja Pachnicowa), obejmuje odcinek drogi Poczernin – Strachowo o długości około 0,9 km, znajduje się w odległości co najmniej 2,9 km na północny-zachód od terenu złoża. Ze względu na znaczną odległość nie przewiduje się jakiegokolwiek oddziaływania na obszar Natura 2000.

Przewidywane oddziaływanie przedsięwzięcia na środowisko

· Faza przygotowawcza
Źródłem zanieczyszczenia powietrza będą silniki maszyn wykorzystywanych na potrzeby realizacji inwestycji. Do ograniczenia tego zjawiska należy wygaszać silniki urządzeń w czasie, gdy nie występuje konieczność ich eksploatacji, w okresie przestojów itp. Stan techniczny i sposób obsługi sprzętu powinien zapewniać ochronę gleby i wód przed zanieczyszczeniami paliwami i smarami. W razie ewentualnych wycieków paliw czy olejów, zanieczyszczony grunt musi być natychmiast usunięty i zastąpiony gruntem czystym. Inwestycja w tej fazie będzie przejściowym źródłem hałasu, którego emitentem będzie sprzęt wykorzystywany do prac ziemnych. Nasilenie hałasu będzie zależało od rodzaju i stanu technicznego wykorzystywanego sprzętu. Emitowany hałas ma zasięg lokalny, krótkotrwały 
i będzie mało dokuczliwy dla otoczenia ze względu na jego czasowe oddziaływanie. W tym okresie woda będzie dowożona na potrzeby pracowników w butlach. 

Ścieki sanitarne będą odprowadzane do przewoźnej toalety, a następnie będą wywożone na oczyszczalnię ścieków.

W trakcie prac przygotowawczych nie będą powstawały odpady. Powstający nakład ziemi będzie magazynowany, a następnie wykorzystywany do rekultywacji terenu.

Teren budowy w niewielkim stopniu koliduje z szatą roślinną. Nie ma 
w bezpośrednim sąsiedztwie obiektów zabytkowych. W czasie usuwania wierzchniej warstwy gleby dojdzie do zniszczenia roślinności zielnej. Można się spodziewać że straty przyrodnicze będą niewielkie (ponieważ przeważają gatunki pospolite i nie objęte ochroną). 

Nie przewiduje się wystąpienia nadmiernej uciążliwości prowadzonych prac budowlanych na środowisko oraz zdrowie ludzi, dobra materialne, środowisko kulturowe, obiekty zabytkowe, faunę i florę. 

Realizacja przedsięwzięcia spowoduje przekształcenie powierzchnia ziemi 
i krajobrazu. Staranne przeprowadzenie rekultywacja wyrobiska spowoduje, że zmiany w środowisku powstałe w wyniku działalności górniczej będą niewielkie.
Aby wyeliminować ewentualne uciążliwości należy prace budowlane prowadzić 
w porze dziennej i w krótkim okresie czasu. 

· Faza eksploatacyjna

1. Wpływ kopalni na wody powierzchniowe i podziemne

Funkcjonowanie przedsięwzięcia nie wpłynie negatywnie na wody powierzchniowe 
i podziemne. Złoże będzie eksploatowane częściowo spod wody. Technologia eksploatacji nie przewiduje wypompowywania wody, a zatem nie zostanie zaburzony reżim wód podziemnych w najbliższym otoczeniu wyrobiska i nie wytworzy się lej depresyjny. Eksploatacja nie będzie powodować widocznego obniżania się zwierciadła wód podziemnych, ani nie będzie zagrażać ciekom powierzchniowym. Nie będzie występowało również negatywne oddziaływanie kopali w związku 
z lokalizacją na tym terenie innych obiektów. 

Na potrzeby funkcjonowania przedsięwzięcia nie będzie wykorzystywana woda. Woda na potrzeby socjalno-bytowe dla zatrudnionych pracowników będzie dowożona do miejsca wydobycia kruszywa w butlach.

2. Wpływ na jakość powietrza

Źródłem emisji zanieczyszczeń powietrza na terenie przedsięwzięcia będą źródła mobilne tj. koparka, spycharko-ładowarka i transport samochodowy. 

Są to źródła emisji niezorganizowanej. 

Obliczenia wielkości emisji dla kopalni wykonano dla dwóch skrajnych wariantów pracy kopalni, tj. początkowa faza wydobycia kopalin i końcowa faza wydobycia kopalin. W początkowej fazie wydobycia transport samochodowy przejeżdża przez cała długość działki celem załadunku wydobytego kruszywa, pokonuje zatem najdłuższą odległość i w silnikach spalana jest podczas przejazdu największa ilość paliwa. Natomiast w końcowej fazie wydobycia pojazdy pokonują najkrótszy odcinek drogi od załadunku kruszywa do drogi lokalnej a tym samym zużywają najmniej paliwa.

Niezmienną wielkość paliwa zużywa natomiast koparka lub spycharko-koparka, które pracują naprzemiennie w miejscu wydobycia kopalin.
Stwierdzono lokalne podwyższenie wartości analizowanych zanieczyszczeń, wartości te występują na terenie stanowiącym własność inwestora, a poza terenem Zakładu kształtują się na poziomie dopuszczalnym. W związku z tym wykonano obliczenia rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu wraz z częstością przekraczania wartości D1. Wyniki obliczeń nie wykazały występowania przekroczeń dopuszczalnych częstości 0,2% i 0,274%. 

Podobne wnioski otrzymano dla obydwu wariantów wykonanych obliczeń rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu. 

Na podstawie uzyskanych wyników stwierdza się, że poza terenem obiektu nie występują przekroczenia wartości dopuszczalnych i odniesienia w zakresie wszystkich rozpatrywanych zanieczyszczeń.
3. Wpływ na klimat akustyczny

Powodowany przez obiekt hałas może pochodzić przede wszystkim od koparki, spycharko-ładawarki i transportu samochodowego. 

Wymienione źródła stanowią bezpośrednie źródło hałasu do środowiska. 

Obliczenia przeprowadzono w siatce punktów. Obliczenia przeprowadzono przy założeniu jednoczesności pracy wszystkich źródeł hałasu dla dwóch wariantów pracy obiektu tj. początkowej i końcowej fazy wydobycia kopalin. 

Na podstawie uzyskanych wyników należy stwierdzić, że obiekt nie będzie stanowić ponadnormatywnej uciążliwości hałasowej dla środowiska w rejonie terenów chronionych akustycznie. 

Przy najbliższej zabudowie mieszkaniowej poziom dźwięku osiąga wartości 49,8 dB, co jest wartością niższą o normatywnej wynoszącej 55 dB. Wartość tą w rejonie chronionym otrzymano podczas bardziej niekorzystnego dla warunków akustycznych wariantu I tj. praca w początkowej fazie wydobycia kopalin, który to proces odbywa się w bliższej odległości od terenów zabudowy zagrodowej. 

Dla wariantu II w rejonie terenu chronionego akustycznie poziom dźwięku nie będzie przekraczał poziomu 40 dB. 

Rozpatrywany obiekt będzie spełniał zatem dopuszczalne normy w zakresie  emitowanego  do  środowiska hałasu.

4. Gospodarka odpadami

W bezpośrednim procesie eksploatacji kruszywa nie będą powstawały odpady w rozumieniu Ustawy o odpadach. Usunięty nadkład to gleba, która będzie wykorzystywana na miejscu dla potrzeb rekultywacji co oznacza, że nie będzie zakwalifikowana jako odpad.

Klasyfikowanymi odpadami powstającymi w trakcie funkcjonowania zakładu górniczego będą zużyte płyny i materiały eksploatacyjne z maszyn oraz czyściwo.
5. Oddziaływanie przedsięwzięcia na walory krajobrazowe, zabytki chronione, dobra materialne 

Jedynym z zasadniczych skutków eksploatacji kruszywa metodą odkrywkową jest zmiana ukształtowania terenu. Projektowana kopalnia spowoduje zajęcie terenu i związane z tym zmiany użytkowania ziemi i ukształtowania ternu.  Zmiany wywołane eksploatacją kruszywa, w tym powstanie wyrobiska, hałdowanie nakładu, składowanie kruszywa ocenić można jako niekorzystne dla fizjonomii terenu. Ponieważ jednak w bezpośrednim sąsiedztwie złoża występuje inne złoże kruszywa kolejnego wyrobiska w tym terenie nie będzie nowym elementem w krajobrazie, już wcześniej zmienionym znacznie robotami górniczymi.
W trakcie eksploatacji kruszywa mogą powstawać skarpy i strome powierzchnie narażone na powstawanie ruchów masowych ziemi. Procesy te będą zachodziły jedynie w obrębie wyrobiska eksploatacyjnego. Zagrożenia te będą miały charakter czasowy tj. tylko w okresie eksploatacji i praktycznie nie będą powodowały negatywnych skutków dla środowiska.

Lokalizacja planowanego przedsięwzięcia, z dala od zabytków i dóbr kultury spowoduje, że nie wystąpi negatywne oddziaływanie przedsięwzięcia na te elementy środowiska.

Eksploatacja kruszywa nie będzie zagrażała żadnym obiektom stałym, gdyż przed przystąpieniem do eksploatacji wyznaczone zostaną niezbędne pasy ochronne dla linii energetycznej i drogi gruntowej. Pozostawione pasy ochronne zapewnią ochronę tych obiektów przed wpływem eksploatacji.
6. Oddziaływania przedsięwzięcia na zdrowie i życie ludzi

Planowane przedsięwzięcie nie będzie negatywnie oddziaływać na zdrowie ludzi i warunki życia mieszkańców, ponieważ emisja energii, pyłów i gazów nie będzie uciążliwa dla zdrowia ludzi. Kopalnia będzie zlokalizowane w znacznej odległości od istniejących budynków zabudowy mieszkaniowej. Niemniej należy pamiętać o takiej organizacji transportu do kopalni i z kopalni, transportu wewnętrznego, aby maksymalnie ograniczyć uciążliwości dla ludzi w godzinach popołudniowych i w soboty weekendowe.
7. Wpływ przedsięwzięcia  na szatę roślinną i zwierzęta

Planowane przedsięwzięcie zlokalizowane jest poza terenami chronionymi. W rejonie złoża piasków „Michalinek XIV” obszarem objętym prawną ochroną przyrodniczą jest Krysko-Joniecki Obszar Chronionego Krajobrazu.

Projektowane przedsięwzięcie w niewielkim stopniu wpłynie na rośliny, zwierzęta oraz grzyby. Teren, na którym będzie zlokalizowana kopalnia porośnięty jest dziką roślinnością. Na omawianym terenie nie stwierdzono występowania szczególnych walorów krajobrazowych czy też skupisk cennych roślin chronionych. Dominuje tutaj zwierzyna drobna, charakterystyczna dla terenów Mazowsza tj. zające, jeże, bażanty, kuropatwy. 

W przypadku lokalizacji przedsięwzięcia zwierzęta znajdą dogodne warunki do bytowania na sąsiadującym z kopalnią terenie.

Przeprowadzona ocena wykazuje na brak znaczącego oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na przyrodę obszarów cennych przyrodniczo, na chronione gatunki 
i siedliska. 

· Faza likwidacji 
Po zakończeniu eksploatacji złoża „Michalinek XIV” pozostanie wyrobisko 
o powierzchni około 4,5 ha i średniej głębokości 12,0 m (od powierzchni obszaru otaczającego). Dla złoża proponuje się rolny kierunek  wraz ze zbiornikiem wodnym  Ostateczna decyzja będzie należeć do Starosty Płońskiego. Możliwa jest sukcesywna rekultywacja wyrobiska w miarę postępu eksploatacji.  Rekultywację techniczną, a następnie biologiczną będzie można rozpocząć po zakończeniu eksploatacji kolejnych partii złoża. Pełną rekultywację wyrobiska przewiduje się na okres około 5 lat po zakończeniu eksploatacji.

Konflikty społeczne

Eksploatacja kruszywa ze złoża „Michalinek XIV” nie będzie miała wpływu na zdrowie okolicznej ludności, a także nie powinna wywoływać pogorszenia jakości ich życia. Pewna odległość od zabudowy mieszkaniowej powinna w wystarczający sposób zapobiec negatywnemu oddziaływania obiektu na komfort życia mieszkańców. Istotnym elementem oddziaływania, związanym z uruchomieniem kopalni, może być zwiększony okresowo ruch ciężkich pojazdów wywożących kruszywo. Ponadto w ramach stosunków dobrosąsiedzkich wywóz kruszywa przewidywany jest drogą przebiegającą wzdłuż północnej granicy działki nr 31, biegnącą przy torach kolejowych, sporadycznie będzie następował drogą od strony południowej. Jest to droga biegnąca w znacznej odległości od zabudowy mieszkaniowej.
Trudno jest zatem przewidzieć jaki może być stosunek lokalnej społeczności do przedsięwzięcia jakie planuje zrealizować Przedsiębiorca. Najprawdopodobniej konfliktów takich nie będzie, ponieważ w tym terenie funkcjonują już kopalnie kruszywa.

Dla bezpieczeństwa osób postronnych obszar wyrobisk należy oznakować tablicami informacyjnymi o zakazie przebywania na jego terenie osobom nieupoważnionym.

Ochrona uzasadnionych interesów osób trzecich obejmuje w szczególności:

· dostęp do dróg publicznych,

· ochronę przed pozbawieniem korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze środków łączności,

· dopływu światła dziennego do pomieszczeń przeznaczonych na pobyt ludzi,

· ochronę przed uciążliwościami powodowanymi przez hałas, wibracje, zakłócenia elektryczne, promieniowanie.

· ochronę przed zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby.

Ewentualne naruszenie faktycznych interesów osób trzecich, które może nastąpić 
w wyniku realizacji inwestycji podlega roszczeniom cywilno-prawnym w stosunku do Przedsiębiorcy.
Monitoring środowiska
Przedsiębiorca eksploatujący kruszywo powinien posiadać dokumentację mierniczo-geologiczną będącą wynikiem okresowych (w trakcie ruchu kopalni) pomiarów powierzchni i kubatury złoża oraz wszelkich zmian w nim zachodzących, a także prowadzić ewidencję zasobów złoża na podstawie dokumentacji geologicznej 
i bieżących ubytków kruszywa powstających w wyniku eksploatacji.

Należy prowadzić systematycznie rejestr spalanego paliwa w źródłach mobilnych, wnosić opłaty za gospodarcze korzystanie ze środowiska oraz prowadzić wykaz zawierający informacje o zakresie korzystanie ze środowiska. Prowadzone rejestry należy przekazywać do właściwego marszałka województwa i wojewódzkiego inspektoratu ochrony środowiska.

W przypadku wytworzenia odpadów inwestor zobowiązany jest do prowadzenia ich przekazania uprawnionym odbiorcom odpadów.

Podsumowanie

Na podstawie przeprowadzonej analizy oddziaływania kopalni na środowisko może stwierdzić, że oddziaływanie przedsięwzięcia zamknie się w granicach terenu, do którego Inwestor posiada tytuł prawny. Na żadnym etapie funkcjonowania przedsięwzięcia nie nastąpi przekroczenie standardów emisyjnych i emisyjnych.
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